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1. Alapveto kérdések

A vilagot egy valdésag jellemzi. $

Vannak, akik a sokféle vallast, vildgnézetet ugy igyekeznek
0sszebékiteni, hogy azt mondjak, ezek kiilonféle valdsdgai
egymds mellett 1étezhetnek. Ez azért hibas, mert ekkor is egy
valdsag 1étezik, mely magaba foglalja e rész-valosagokat. Aki
csak egy rész-valdsdgot ismer el, nem latja a teljes képet.

A két legalapvetobb kérdés a vilaggal
kapcsolatban: miért létezik egyaltalan, és miért
éppen olyan, amilyen.

Azt, hogy miért létezik, j6 eséllyel sohasem fogjuk megtudni.
Mint alabb latni fogjuk, mindenképpen vannak dolgok,
melyeket adottnak kell elfogadnunk, melyek mogé nem
pillanthatunk be, és ez a legalapvetébb ilyen dolog.

Azt, hogy miért olyan, amilyen, két iranybol Iehet
magyarazni. Egyrészt az adottnak elfogadand6 dolgokbol,
axi0makbol kiindulva magyarazatot nyerhetiink, hogy hogyan
épil fel a vilag, hogyan miikodnek a vildg jelenségei. Ez
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ugyanakkor arra nem ad magyardzatot arra, hogy az axiomak
miért olyanok, amilyenek.

Masrészt a vilagban tapasztalhatd magasabb  szinti
jelenségekbdl visszafelé kiindulva magyarazhatjuk, hogy miért
olyanok az alacsonyabb szintli jelenségek, torvényszerliségek,
axiomak, amilyenek. Azért, mert utobbiak csak olyanok
lehetnek, melyek megengedik az elébbiek ismert formaban
torténd 1étezését. Ez az antropikus elv 1ényege, melyrdl alabb
bdévebben lehet olvasni.

Létezhetnek dolgok az anyagi vilagon, és az 0
torvényein tul. $

Ilyenekre, kiilonosen az elme kapcsan, tobb helyen utalok a
miiben, és transzcendensnck nevezem Oket. Ha léteznek, a
transzcendens dolgok az anyagi dolgokkal egyiitt alkotjak a
valosagot. Bizonyos jelek arra utalnak, hogy 1éteznek ilyenek.

Néhany ilyen jel:
e Hogy egy ,,csoda” mindenképpen tortént. (Lasd itt alabb.)
e A vilag tervezettségére utalo jelek. (Lasd itt alabb.)

e Az elme esetlegesen transzcendens volta, a szabad akarat. Lasd ‘Az elme mindsége’
témaban.

Egy szélesebb transzcendens vilag léte példaul azért volna jo, mert ez némi reményt
nyujthatna a halallal szemben. Viszont éppen ezért is kell dvatosnak lenniink, amikor
err6l gondolkozunk: az ember szereti a vagyait kivetiteni a valosagba.

2. A végso axioma $

2.1. A végsO axioma keresese

Axiomanak azokat a dolgokat nevezem, melyeket adottnak
kell elfogadnunk, melyekre szamunkra nincs magyardzat,
melyeket mi nem tudunk alapvetdbb dolgokra visszavezetni.
Ilyenek megjelennek egyrészt a sajat vilagunkban (jelenleg
példaul az elemi részecskék tomege tlnik ilyennek), de
létezhetnek azon tul is. A mi vilagunk axiomai lehet, hogy
csak a szdmunkra azok, akik nem latunk a vilagunkon tulra, de



Egyvilag

A vilag eredete és életbaratsaga

lehet, hogy valdjaban kovetkeznek valamibdl. (Példaul lehet,
hogy az elemi részecskék tomegét valaki, a vilagunk tervezdje
hatdrozta meg.) A végsé axioma (axidomak) az a feltehetden
vilagunkon tuli dolog, mely nem kovetkezik semmibdl, és
melybdl minden mas kovetkezik.

A tudomény alapvetdé moddszere, hogy a vildg kiilonbozd
jelenségeit kozos mogottes szabalyszerliségekre, torvényekre
probalja visszavezetni.

Ezt aztan gyakran lépésrél-lépésre tovabb lehet folytatni. Minden 1épésben, magyarazatot
nyeriink egy kérdésre, egyuttal azonban felvetédik egy tjabb: honnan van a magyarazatot
jelentd torvényszeriiség? Ezt a kdvetkezo 1épés oldja meg, de ekkor ismét 0j kérdéssel
szembesiiliink.

Egy példa:
1) Mi hatarozza meg, az anyagok tulajdonsagait? — A vegyiiletek tulajdonsagai.
2) Mi hatarozza meg, a vegyiiletek tulajdonsagait? — Az atomok viselkedése.

3) Mi hatarozza meg, az atomok viselkedését? — A szubatomi részecskék
tulajdonsagai.

Ennek a folyamatnak a végsé célja a ,Mindenség
elméletének” (Theory of Everything) megtaldlasa, annak a
legmélyebb torvénynek, amelybdl minden mas levezethetd.

Egynuttal sokak alma, hogy ez a térvény...

1) Elegans, egyszerii és logikus lesz, mint a mar ismert
torvények jelent0s része. Ezt azért is remélik, mert egy
egyszeri, személytelen teremtésrél ezt a legegyszeriibb
elképzelni.

2) Sziikségszerii, abban az értelemben, hogy csak egyféle
modon 1étezhet. Ezzel szilard magyarazatot nyerne, hogy
miért éppen olyan 6 maga és altala a vilag, amilyen. (S6t
egyesek — hit — reményei szerint még az is, hogy miért
1étezik a vilag egyaltalan.)

Bar a mélyben valoban Iéteznie kell egy vagy tébb ilyen
alapvetd axidmanak, azonban ez egyrészt nem feltétleniil
megismerheté, masrészt nem feltétleniil olyan elegans és
sziikségszerii, amilyennek mi szeretnénk, végiil még az sem
biztos, hogy egyaltalan természeti torvényrdl, azaz
valamilyen személytelen szabalyrol van szo.
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Lasd ‘A megismerés modjai’ témaban az indukcidrdl, vagyis a kozds mogottes
szabalyszerliségekre torténd visszavezetésrdl irtakat, a ‘Rendezettség’ témaban pedig a
vilag szintjeinek leirasat.

2.2. A végso axioma létezeése és természete

Van legalabb egy olyan dolog, a végso axioma,
amelyet nem magyaraz semmi, amely nem
sziikségszeru.

A jelenségek mogottes magyardzatainak keresése soran elébb-
utobb elériink egy pontra, ahol elfogynak a valaszok. Ezt
gyakran a tudatlansagunk, vagy az okozza, hogy nem lathatunk
tal a sajat vildgunkon, de egyébként is kell, hogy legyen a
jelenségeknek egy legmélyebb szintje, melyekre egyaltalan
nincs magyarazat, melyek ,,csak vannak”, melyeket nem tesz
sziikségessé semmi: a végsod axioma vagy axiomak. Ezek aztan
mar képesek lehetnek arra, hogy a vilag 6sszes tobbi jelenségét
magyarazzak.

A legalapvetdbb jelenség, melyre nincs magyarazat az, hogy
egyaltalan  barmi létezik. Ezt semmi nem teheti
sziikségszeriivé, mert a sziikségszerlivé tevo dolog is a létezés
része, igy Onmaga Iétezését is magyaraznia kellene, ami
lehetetlen. Valami nem lehet azért, mert 6 maga van, mert a
semmibdl igy sohasem johetne 1étre. Tovabb4a, ha nincs semmi,
akkor olyan dolog sincs, ami ezen valtoztatna. A 1étezés nem
sziikségszeru.

A létezést magyarazo dolog mogott esetleg lehet valami mas, ami ezt a dolgot
magyarazza, és igy tovabb egy legmélyebb okig. Azonban ezt a teljes sort is tekinthetjiik
egy darab Osszetett magyarazatnak, és ugyanott vagyunk, mint egy magyarazat esetén.

A ,barmibe” itt nemcsak az anyagi dolgok értendok bele, hanem az 6ket kormanyzé
dolgok, torvények is. Példaul vannak, akik megnyugszanak egy olyan magyarazatban,
hogy az univerzumban eredetileg nem volt anyag, de volt egy torvény, ami kivaltotta annak
a létrejottét, példaul az Osrobbanasban — tehat a vilag teremtésének kérdése meg van oldva.
Ez nem igy van, az ugyanis tovabbra is rejtély, hogy honnan van a térvény.

Az anyagi dolgok ¢és az 6 torvényeinek Ilétezésén tGl magyarazatot igényel a
transzcendens vilag dolgainak létezése is. Példaul az anyagi vildgot esetleg teremthette
egy elme, az Isten, a kérdés azonban megmarad: honnan van 6. Ez arra is jo példa, hogy a
végsO axidma lehet, hogy nem is egy személytelen anyagi torvényszerliség, hanem
valamilyen transzcendens dolog.

A végs6 axioma létezésével szemben esetleg elképzelhetd, hogy nincs vége a
magyarazatok soranak, az a végtelenségig folytatoédik. Viszont az, hogy nincs semmi,
ekkor is lehetséges alternativa, ennek a végtelen sornak a létezése sem lehet sziikségszert. 3
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(@@Ezen még el lehetne gondolkozni. Esetleg a teljes okozati lancot is tekinthetjiik egy
darab dolognak, melynek dnmaga létezését is magyaraznia kellene?)

Hogy a végsod axioma micsoda, azt egyelére nem tudni, és
konnyen elképzelhetd, hogy egyaltalan nem lehet megtudni,
kiilondsen mivel lehet, hogy a mi vilagunkon tal van.

Egy ,,csoda” tehat mindenképpen tortént.

Csoda alatt azt értem, hogy valami, amit nem az anyagi vilag
torvényei hataroznak meg. Ha pedig egy tortént, miért ne
torténhetne szazegy? Miért ne lehetnének 6nkényes elemek a
fizikai vilagban, miért ne lehetne példaul a részecskék tomege
¢€s az univerzum egy¢éb allandoinak értéke ilyen? Miért kellene
feltétleniil minden fizikai jelenségnek egy térél fakadnia?
Miért kellene az elmének anyagi jelenségnek lennie?

Természetesen kell az odvatossag is, mieldtt mindenben
elkezdiink csodékat latni.

Végiil, ahogyan mar utaltam ra, akar tobb végsé axioma is létezhet egymas mellett, nem
kell mindennek egy dologbél kovetkeznie. Igy példaul lehet, hogy az anyagi vilagnak és a
transzcendens dolgoknak eltéré az eredete és a természete, eltéré modon, eltérd elvek
szerint mikodnek, de egymas mellett 1éteznek, és kolcsonhatasba 1éphetnek egymassal.

3. Az antropikus elv

Az antropikus elv egyfajta magyarazatot ad arra, hogy miért
éppen olyanok a vilag (altalaban alacsonyabb szinti)
jelenségei amilyenek. Azért, mert ezeknek olyanoknak kell
lenniiik, hogy lehetévé tegyék a tapasztalt, adottnak vett
(altalaban  magasabb  szintli) jelenségek megjelenését.
Leginkabb a fizikai vildg jelenségeinek, torvényinek
magyarazatara szoktak hasznélni, a tapasztalt jelenség pedig az
¢let vagy az ember 1étezése.

Példak:

e Miért éppen olyan erds az elektromagneses és a gravitacios eré, amilyen? — Példaul
mert erdsebb graviticié mellett a csillagok gyorsabban kiégnének, vagy, mert erésebb
elektromagnesesség mellett az atommagok instabilla valhatnanak, és igy nem lehetnénk
itt. (Altaldnosabban: mivel itt vagyunk, nem csoda, hogy olyan koriilményeket latunk
magunk koriil, melyek megengedik, hogy itt lehessiink. Ez vonatkozik a kovetkezd
példara is.)

e Miért éppen egy viszonylag Kkis csillag koriil kering a Fold? — Mert egyébként a nap
tal hamar kiégett volna ahhoz, hogy kifejlodhessiink, és most itt lehesstink.
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Az antropikus elv azonban tavolrol sem nyujt magyarazatot
mindenre.

e Nem magyarazza, hogy miért olyanok a tapasztalt (magasabb szinti) dolgok,
amilyenek, hogy miért vagyunk mi. Ezeket adottnak veszi.

e Az elv csak kijelol egy ,intervallumot” a magyarazott (alacsonyabb szintii)
jelenségeknek, melytdl kiilonbozéknek nem tapasztalhatjuk éket, de hogy konkrétan mi
okozza, hogy ilyenek, arra nem valaszol, a dolgok valédi okat nem tarja fel.

e Nem magyarazza, hogy miért nem valahogy masképp olyanok a magyarazott
(alacsonyabb szintii) dolgok, ami szintén megengedné a tapasztalt (magasabb szintii)
dolgok megjelenést.

Az antropikus elv nem feltétleniil csak a vilag alapjait, a fizikai valésagot magyarazza.
Kiterjesztheto a biolégiara (példaul: Miért vagyunk halanddak? — Mert az evoluci6 altal
csak ezzel egyiitt, a generaciok cserélodésével fejlodhettiink ki: csak halandé modon
lehetiink itt.) és a tarsadalomra is (példaul: Miért tapasztalunk nyomast a csaladalapitasra?
— Mert csak olyan kultirak maradhattak fenn, melyek ezaltal is biztositottak az utanpétlast:
csak a nyomassal egyiitt lehetiink itt.) Lasd ezeket részletesebben a ‘Forma alapjai’
témaban, valamint lasd a ‘Rendezettség’ témaban, hogy az emergens szabalyok Iéte is
elofeltétele lehet az (értelmes) élet megjelenésének. $

4. Az univerzum életbaratsaga

4.1. Az életbaratsag jelei

Az univerzum éppen olyan, ami kedvez az
¢életnek.

Es szamos szempontbdl igen sziik hatarok kozott olyan. Az
antropikus elvet figyelembe véve ez nem meglepd, azonban,
hogy konkrétan mi okozta ezt, az kérdéses.

Hogy miképpen baratsdgos az élet szamdara a vilag, arra sok
példa van.

Igy a kovetkezok:

e Hiromdimenziés tér: kevesebb, mint harom dimenzioban az ¢l6lények nem
lehetnének kell6képpen Osszetettek, példaul nem lehetne tapcsatorndjuk, és az
ideghalozatnak is sokkal egyszeriibbnek kellene lennie; tobb mint harom dimenzidban
nem lennének stabil elektron-, és bolygopalyak. Lasd az ‘1d6 és tér’ témat. 3

o Hosszii idén keresztiil 1étezé univerzum, stabil és altalanos torvények: az
evoluciohoz egyrészt id6 kell, masrészt pedig az is érthetd, hogy ha példaul az
elektromagneses erd nagysaga évrol-évre valtozna, vagy az egyik halom anyagban
masképp miikodne, mint a masikban, az jelentésen megnehezitené az élet dolgat.
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e Standard, béségesen rendelkezésre allé épitokovek: az élet és az evolucid a
masolatokra épiil, masolatok késziilnek az 6rokitdanyagrol, sejtjeinkrdl, mi magunkrol.
Mindez csak ugy lehetséges, hogy az épitdanyag standardizalt, egyik atom olyan, mint a
masik, és van beldlik elég. Szintén elonyés, hogy ezek az épitdékovek maguk is
megfelelden stabilak. Az anyag standardizaltsagarol pontosabban lasd az ‘Anyag,
energia, er6k’ témaban.

o A kolcsonhatasok megfelelo erdssége: Fentebb mar emlitettem két példat, mi torténne,
ha a gravitacio vagy az elektromagnesesség erésebb lenne. De ezeken tdl is szamos, az
élet szamara lényeges dolog van még, melyeket a kolcsonhatasok erdsségének
esetenként akar kismeértékii eltérése is Iényegesen befolyasolna, igy a szén létrejotte a
csillagokban vagy a szupernovak kitdrése. Ezen kiviil mas fizikai allandok értéke is igen
pontosan behangoltnak tlinik. (@@A kolcsonhatasok erdsségeit is allandoknak,
konstansoknak nevezziik?)

o Egyes anomaliak éppen megfelelé volta: Elsésorban a s6tét energia esete, ami el6szor
is érthetetlen modon nagyon sokkal gyengébb, mint elméletileg lennie kellene,
masodszor pedig pontosan akkora, ami lehetévé teszi, hogy itt legyiink. (Ha nem 10'*-
szor lenne kisebb, mint elméletileg lennie kellene, csak 10! I9—szer, mar rossz lenne
nekiink.) (@@ Akkor is rossz lenne, ha kisebb lenne, mint most, vagy 0 lenne? Vagyis a
masik oldalrol is éppen jo nekiink?)

Mas kérdés, hogy valdjaban mire elég ez az életbaratsag. Egyel6re ugyanis csak a Foldrol
tudjuk, hogy van élet rajta. Lasd még a ‘Véletlenszeriiség’ témaban az élet valosziniiségérol
irtakat.

4.2. Hogyan lehetséges az univerzum életbaratsaga? $

Alapvetéen haromféle mddon:

1) Nagy szerencse

Ezen beliil két eset van. Egyrészt Iehet, hogy az univerzum
valamilyen oknal fogva csak egyféle modon létezhet, és az
éppen jo nekiink.

Ez sokak alma, hiszen ilyenkor nem kellene azzal foglalkozni, hogy miért pont egy adott

modon 1étezik, és az élet szempontjabol is bizonyos értelemben nem is szerencsérdl, hanem
sziikségszerliségrol lenne szo.

Masrészt lehet, hogy az univerzum sokféle médon létezhetne,
de szerencsés véletlen folytan éppen egy kedvezd forma
valdsult meg.

Figyelembe véve azonban, hogy az univerzum mennyire életbarat, és hogy elméletileg
milyen sokféleképpen 1étezhetne (a tudomany mai allasa szerint legalabbis), ehhez akkora
szerencse kellett volna, amit nehéz elképzelni.

Mindkét eset feltételezi, hogy csak egy univerzum létezik.

2) Statisztika

Kikeriilendd a szerencse sziikségességét az i1s felvetddik, hogy
nagyon sok és sokféle univerzum létezik egymassal
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parhuzamosan, esetleg idében egymas utdn. Ekkor nem
meglepd, ha ezek koziil n€hany, olyan lesz, ami j6 az életnek.

Ez a hozzaallas kisebb léptékben miikodik. Példaul a Fold is egy elég specialis, az életnek
igen kedvez0 hely. (Példaul egy megfeleld csillag koriil kering, éppen megfeleld tavolsagra,
erds magneses tere van, ami védi a sugarzastol, és igy tovabb.) Azon, hogy van egy ilyen
hely, azonban kevésbé csodalkozunk, mert tudjuk, hogy a vilagmindenség milyen nagy.

Ugyanakkor komoly hatuliitje ennek az elméletnek, hogy semmi nem utal arra, hogy
tobb univerzum is létezne.

A Fold specialitasarol lasd az ‘Elet és fajok’ témat.

3) Szandékossag

Azaz a lehetéség, hogy az univerzumunkat valaki
kimondottan olyannak tervezte és alkotta meg, hogy az jo
legyen az életnek.

Ennek az illetének nem feltétleniil kell a vallasok isteneire
hasonlitania. Elképzelhetd, hogy inkdbb programozd, mi pedig
egy szimuldcioban éliink.

Bar a vallasok mesés elképzeléseit megmosolygd tuddsok
korében legalabbis nem tal népszerii ez az elképzelés, azért
akad néhany jel, ami erre mutat. Lasd alabb.

Két megjegyzés: Eldszor is ez az elgondolas az olyan alapveté kérdésekre, hogy honnan
van a vilag egésze (beleértve nemcsak a mi univerzumunkat, hanem a teremtét és az 6
vilagat is), nem is prébal valaszolni. Masrészt érdemes 6vatosnak lenni a szamitogépes
analégiakkal, mivel ma, a szamitogépek vilagaban, talan thlsdgosan is hajlamosak
vagyunk mindent szamitogépnek tekinteni az elmétdl az egész vilagig.

5. A vilagunk esetleges tervezettsége

5.1. Megjegyzések a vilag tervezettségehez

Miel6tt megemlitenék néhany a tervezettségre utalod jelet,
érdemes néhany dologra felhivni a figyelmet.

1) Ha a vilagot megtervezték, valoszini, hogy az élet
szamara tervezték.
Es az sem valésziniitlen, hogy az értelmes élet szamara. Elsésorban azért, mert a vilag

gyanusan ¢letbarat, masrészt pedig mert az (értelmes) élet talan a legérdekesebb dolog
benne.
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2) A teremtettségnek kiilonbo6z6 fokai lehetnek

Lehet, hogy a teremtd csak az alapvetd torvényeket adta meg, és mondjuk kivaltotta az
Osrobbanast, lehet, hogy a Foldet még berendezte, és csak utana hagyta magara a dolgokat,
de akar az is lehet, hogy mindent ma reggel, készen hozott 1étre, beleértve az emlékeinket
is.

Egyuttal, a teremt6 célrol alkotott elképzeléseinek is meglehetnek a fokozatai: lehet, hogy
csak azt akarta, hogy legyen ¢let, barmilyen is, de akar az is lehet, hogy eleve az ember jart
a fejében. Az utdbbi azért korant sem olyan biztos.

3) Lehet, hogy be tudunk pillantani a teremto elméjébe. $

Ha van az elmének egy altalanos sémdja — példaul az, ami
ebben a kdnyvben van kifejtve — akkor ez arra a személyre is
vonatkozik, aki a vildgot megtervezte.

Példaul elképzelhetd, hogy az 6 elméjének is része a 1élek és a tudat, hogy Ontudattal
rendelkezik, vannak motivacioi, kiilondsen pedig hogy vannak az 6ntudathoz kapcsolodo,
formatol fliggetlen motivacio. Elsdsorban ez utdbbiban akar meglehetds hasonlosagot is
mutathat az emberrel. (De egyéb k6zos tulajdonsagaink is lehetnek. Példaul lehet, hogy 6 is
faradékony, szeret sporolni a munkaval.)

Ebbél kiindulva értheto lehet. ..

e Ha alehetd legegyszeriibbre tervezi meg az univerzumot, hogy at tudja latni, és hogy
takarékoskodjon az energiaval.

e Ha matematikai alapokra fektei azt, hogy kezelni tudja.

e Ha ad az esztétikara, ami a vilagunk torvényszeriiségeit illeti, és ebbdl legfeljebb csak
az céljaihoz, az élethez illetve az értelmes élethez sziikséges mértékig enged.

e Ha egy egységes koncepcio alapjan dolgozik.
Mi legalabbis igy tennénk.
Még egy dolog, amiben hasonlithatunk: lehet, hogy 6 sem tokéletes. igy...

e [chet, hogy neki is toldozgatnia kellett az eredeti elképzeléseit, példaul olyan
dolgokkal, mint az univerzum korai felfivodasa vagy gyorsuld tagulasa. Valamint lehet,
hogy nem is pont az valésult meg, amit szeretett volna.

e [chet, hogy nem valamilyen magasztos céllal sziiletett ez a vilag, és lehet, hogy nem
érdekli a teremtdt, hogy mi itt hogy érezziik magunkat. Lehet, hogy az egész csak
valamiféle kisérlet, vagy pusztan kedvtelésbol hozott 1étre minket.

4) Lehet, hogy iigyeltek ra, hogy ne fedezhessiik fel, hogy a
vilagunkat teremtették.

Ha példaul ez egy kisérlet, és figyelnek benniinket, ez egészen valoszinli. Az ember altal

végzett szocialpszichologiai kisérletekben is alapvetd, hogy a bedllitott helyzetek

valdszeriiek legyenek, hogy a kisérleti alanyok ne tudjak, hogy egy kisérlet részesei, abbol
a célbdl, hogy természetesen viselkedjenek.

Ha teremtettek is benniinket, nyilvanval6va tenni biztosan nem akartak, egyébként az lenne.

5.2. A tervezettség jelei $
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Az alabbiak egy része lehetdvé teszi, masik résziik
valdszintisiti azt.

1) Az, hogy biztosan van valami az anyagi vilagon tul

Mivel igy a vilagunkat teremthették kiviilrél. Lasd itt fentebb.

2) Az élet és az elme léte

Az életrdl nehéz elképzelni, hogy szandékossag nélkiil hogyan johetett létre. (Akar a
megfeleld koriilmények esetén is — ezért lehet, hogy emiatt utdlag kiilon belenyultak a
vilagba.)

Ami az elmét illeti, ha az anyagi dolog, akkor az élet és az evolucido mar elképzelhetd,
hogy létre tudta hozni, ha nem anyagi, akkor pedig lehet, hogy axiomaként adott. Masfeldl
ha a vilagunkat tervezték, az elme mar megel6zoleg is 1étezett, igy altalanossagban nem is
lehet e tervezés terméke. Az elme 1éte nem azért utal a tervezettségiinkre, mert masképp
nem lehetne itt, hanem azért, mert tudjuk, hogy van egy olyan dolog, mely képes és szeret
alkotni, teremteni — tehat valami olyan, ami akar benniinket is megteremthetett. (@@
Ezen még el lehetne gondolkozni.)

3) A vilag alapjainak kelloképpen elegans, egységes,
egyszeriu, matematikai szerkezete

Mivel ez varhato egy tudatos tervezotol.

4) Ha a vilagot jellemzo paraméterek értéke bdven az
élethez sziikséges hatarokon beliill van. (@ @Ezt nem
tudom, hogy igy van-e. Igy van?)

Mivel egy tervez6 nem kockaztatnd a sikert.

5) Az élethez sziikséges onkényes elemek megfelelo
jelenléte

Vagyis az olyan elemeké, melyek rontjadk az univerzum elegancijat, egységességét,
egyszeriiségét, ugyanakkor hozzajarulnak az életbaratsagahoz. Példaul lasd fentebb a
kolesonhatasok és az anomaliak megfeleldségérél mondottakat.

Ezek nem is annyira a tervezettséget magat, hanem az élethez vald tervezettséget
valoszintisitik. Azért lehet rajuk sziikség, mert egy teljesen elegans univerzum lehet, hogy
nem volna alkalmas az életnek — meg talan azért is, mert a teremtd kénytelen volt utolag
toldozgatni a mivét.

Kiilonésen figyelemremélto, hogy tgy tiinik, onkényes, logikatlan elembél altalaban (azaz
akar sziikségesek az élethez, akdr nem) viszonylag kevés van, illetve ahol a teljesen
elegans, egységes képtdl valo eltérésnek fokozatai vannak, az viszonylag kicsi. Ha az
univerzum személytelen termék lenne, vagy azt varnank, hogy az ilyen elemek teljesen
hianyozzanak (merthogy egyszerii dolgok konnyebben 1étrejonnek), vagy azt, hogy tele
legyen veliik a vilag (merthogy nincs, aki tigyeljen az egyszertiségre, atlathatdsagra). 13

Ugyanakkor egy esztétikai érzékkel rendelkezd teremté valoszinileg csak a
legsziikségesebb anomalidkat engedné meg a miivében. Az dnkényes elemekkel azonban
mas gondok is vannak, példaul feleslegesen farasztandk a tervezét; komplikalnak,
atlathatatlanabba tennék a rendszert; és fennallna a veszélye, hogy esetleges tavoli, elére
nem lathato Osszefliggések folytan artanak a célnak, az életnek.

11



Egyvilag A vilag eredete és életbaratsaga

Erdemes lenne tehat alaposabban felmérni az onkényes elemeket a viligban. Ha vannak
ilyenek, de kevesen, és csak olyanok, melyek sziikségesek az élethez, az a tervezettségre
utal. (Kozben nem art alaposnak lenni, a tavoli dsszefliggéseket is megvizsgalni, ami az
¢élethez valo sziikségességet illeti.)

Megjegyzendd, hogy valosziniileg egy teljesen kaotikus univerzum sem lenne j6 az életnek,
igy egy tervezetlen, személytelen teremtés esetén sem csoda, hogy nem ezt a végletet
tapasztaljuk. Ugyanakkor talan a jelenleginél valamivel kisebb elegancia is elég lenne neki,
kiilonosen olyan elemek formajaban, melyek ko6zombosek a szamara. Személytelen
teremtés esetén ezért kisebb rendet tapasztalnank. 3

—oe Q) eo0—

Ez egy fiiggetlen alkotds, amely megprobdl minél kiegyensulyozottabb,
objektivabb lenni, semmiféle érdeket nem szolgal. Ebbol kifolydlag
azonban nem is futtatja senki, nem ad pénzt senki reklamra. Ezért is

fontos, hogy ha tetszik, segits a hirének terjesztésében.

Klikkelhet6 linkek (Word-ben a Ctrl-t nyomni kozben):

Kérdoiv — Forum — Emaill

Valamint, ha tetszett, oszd meg ezt a temat a Facebook-on.

Klikk a gombra (Word-ben a Ctrl-t nyomni kozben):

if Megosztas

—o0e Q) eo0-—
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