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Miért valasztjdk az emberek a mérsékelt,
kozéputas megoldasok helyett gyakran a
végleteket, a szélmegoldasokat? Mert a kdzéputas
megolddsoknak is megvannak a hatrdnyaik.
Ahogyan az emberek a végletekig visznek
dolgokat, maskor meg atesnek a 16 tilso oldalara.
Dolgok, melyeket nem lehet kicsit
megvaltoztatni, és amelyek, ha elvesznek, 6rokre
elvesznek. A teljes és részleges megoldasok,
illetve a mennyiségi és mindségi kiillonbségek.

Megjeqyzés

Viszonylag rovid és viszonylag elvont téma,
ennek ellenére érthetd, azért 1is, mert a
gyakorlatban is lépten-nyomon talalkozunk
szélmegoldasokkal, illetve a hozzajuk kapcsolodo
jelenségekkel. Ugyanezért érdemes is
elgondolkozni roluk, kicsit arnyalni a veliik
kapcsolatos képet, legalabbis azoknak, akik
szeretnek a dolgok mogé nézni.
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Kozbens6 megoldasok — szélmegoldasok

A kozbenso megoldas a szélséségek kozotti (,,arany”)
kozéput, a kompromisszumos megoldas, a
kiegyensulyozottsdg, a tobbféle szempontot figyelembe vétele.
Leggyakrabban alapb6l a kézbensé megolddsok lennének az
optimalisak; mint példdul, amikor az ember nem tartdozkodik
teljesen az alkoholtol, de nem is viszi az ivast tulzasba, képes
mértéket tartani.

Miért mondom, hogy ,,alapbél lennének” optimalisak a kézbensé megoldasok? Mert, mint
latni fogjuk, a kozbensé megolddsoknak megvannak a maguk hatranyai, melyeket
figyelembe véve mar lehet, hogy a szélmegoldasokkal jarunk jobban. Lasd ehhez az
‘Egyensuly (El6szo6 - Alapelvek)’ téméban, hogy az egyensuly kozéputat,
kiegyensulyozottsagot is jelent.

A szélmegoldasokra ezzel szemben a sz€lsdségek, az
egyoldalusag jellemzd. Sokfelé taldlkozhatunk veliik:

e Gyakorlati problémak

o Pe¢ldaul ahogyan sokfelé egyaltalan nem szabad inni, ha
az ember vezet. (Pedig egy kis alkohol, 6nmagaban, nem
artana.)

o Amikor azt mondjak, hogy ,,és”-sel sohasem kezdiink
mondatot. (Pedig ez nem mindig rossz.)

e Ideologiak

o Annak a hangoztatasa, hogy oszintének kell lenni, hogy
hazudni mindig rossz. (Pedig az Oszinteség is arthat, a
hazugsagnak is meglehetnek az eldnyei.)

o Ahogyan sokakat biivkorébe von egy-egy politikai-
gazdasagi ideoldgia, a demokracia, a liberalizmus, a piac,
a verseny, hogy ezek csodaszerek, nincs is mit tenni, csak
minél tobbet adagolni beldliik — de hasonléan vannak,



Egyvilag

Szélmegoldasok

akik az ellenkezd végletbe esnek, a diktaturat, a szigoru
kozponti hatalmat, a totalitarianizmust, a tervgazdalkodast
tartjak a megoldasnak. (Pedig, a koriilményektdl fliggden,
a kilonbozd politikai-gazdasagi filozofidk megfeleld
ardnyu keveréke lehet a legjobb, és a legtobb 1étezd
rendszer is keverék.)

o Lasd tovabba az ‘Ideolégiak’ témaban azok altaldban vett
leegyszerisitettségét, radikalizmusat. (Pedig, ha az
ember igazdn tisztaban szeretne lenni a valdsaggal, fel
kell késziilnie r4, hogy az nem egyszerii; és a radikalizmus
is gyakran ésszertitlen.)

o Kényes kérdések

o Lasd az C‘Attitid, sztereotipia, elditélet’ témaban a
sztereotipiakat, hogy sokan tévesen altalanositanak, de
lasd ‘A csoportok problémainak kezelése’ témat is, hogy
masok viszont a kiilonféle csoportok valodi jellemzdéit,
kiilonbségeit is félnek elismerni (példaul férfi és nd
kiilonbozéségét), gyakran inkdbb egyaltalan nem is
beszelnek az ilyesmirdl, tagadjak azt.

o Lasd az ‘Erdekek’ téméaban az eutanaziarél irtakat, hogy
sokfel¢ az egyszerli megoldast valasztjak, és teljesen
torvényen kivil helyezik azt. (Pedig, megfeleléen
szabalyozva a dolgot, szdmos embernek konnyithetne a
szenvedéseén.)

e , Kis nyitasok”

Mint amikor egy diktatira kicsit sem enged a szoritdsan, vagy
amikor egy egyhaz szigoran ragaszkodik a dogmaihoz,
nehogy egy kis nyitas nyoman teljesen elmossa Oket az ar.
(Pedig egy kicsi lazitast, 6nmagaban, lehet, hogy a rendszer
urai sem bannanak.) Lasd errél bdvebben alabb.

o Egyéni szélmegoldasok

o Ilyen lehet, amikor valaki tudja magaro6l, hogy nem képes
mértéket tartani, ezért inkabb teljesen tartozkodik
valamitol, példaul az ivastol, illetve, ha teljesen elhagyja
magat.

o Amilyen egyoldaluan tudnak sokan itélkezni.
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2. A kozbens6 megoldasok hatranyai $

Meg is van az oka neki, hogy annak ellenére, hogy elvileg jok
lennének, a gyakorlatban miért nem kedvelik talsdgosan a
kozbensé megoldasokat, miért taldlkozunk olyan sok helyen
szélmegoldasokkal.

A kozbensd megoldasok ugyanis...
1) Bonyolultak lehetnek.

Bonyolult lehet példaul, hogy milyen koriilmények kozott
megengedhetd a hazugsdg; milyen teriileten mennyi
demokraciat és diktatarat alkalmazzunk; mi mindent vegyiink
figyelembe, amikor megitéliink valakit. Sokkal egyszeriibb azt
mondani, hogy hazudni mindig rossz; demokraciat mindig és
mindenhol; 6 egy szent, 6 pedig maga az 6rdog. Az alabbi
hatranyok 1s jelentds részben ebben a bonyolultsagban
gyokereznek.

Lasd ehhez az ‘Egyszerliség és bonyolultsag’ témaban az egyszerii megoldasok hasznat a
gyakorlatban.

2) A kozbenso megoldasok megkeresésének, Kijelolésének
problémai

A bonyolultsagon kiviil azért 1s nehéz ez, mert értékek és
érdekek mérlegelését kivanhatja.

Példaul, hogy melyik a nagyobb érték, az igazsag, vagy azok boldogsaga, akiket sérthet az
igazsdg, ha arrol van szo, hogy idonként nem baj, ha hazudunk. Hasonléan, ami az
eutanaziat illeti, kérdés lehet, hogy kinek az érdeke a fontosabb a gydgyithatatlan
szenved6é, aki szeretne megszabadulni a kinjait6l, vagy mindazoké, akiknek nem tetszik az
emberek a haldlba segitése, az egyhaztol és az élet szentségét valloktol azokig, akik attol
félhetnek, hogy esetleg gy segitik majd at 6ket, hogy nem is annyira akarjak.

Masfeldl, a kozbensé megoldasok kijelolése feleldsséggel is
jar.

Kiilonosen a potencidlisan veszélyes dolgok teljes tilalmanak feloldasat illetden;
mondjuk arra nézve, aki megengedi, hogy a jarmiivezet6k valamennyit ihassanak, félo
ugyanis, hogy ha ezt kovetéen megemelkedik a balesetek szdma, az az 6 biline lesz.
Felelosséggel jar aztan a kozbensé megoldas pontos helyének Kkijelolése, az, hogy valaki
azt mondja, hogy x ezrelék legyen a megengedett véralkohol szint. (Vegyiik észre, hogy a
szélmegoldasok ebbdl a szempontbodl is kevésbé problémasak, a nulla 1ényegesen kevésbé
vitathato érték, mint a 0,6, mely utdbbi kb. ugyanugy lehetne 0,5 vagy 0,7 is.) Emellett a
szélmegoldasok eleve népszeriiek is, aki el akar térni téliik, annak meg kell kiizdenie
azok hiveivel.

3) A kozbensé megoldasokat nehéz elmagyarazni és eladni.
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Nyilvan, megint csak, a bonyolultsdguk miatt, illetve a szdba
johetd szubjektiv tényezok, értékek €s érdekek miatt.

Példaul, amellett konnyl érvelni, hogy teljesen tiltsuk be az eutanaziat, hiszen ,,az élet
szent”. De amikor egy megengedébb, racionalisabb megoldas érdekében megprobaljuk
szamba venni az Osszes koriilményeket és érdekeket; hogy mennyi gondolkozasi id6t
varjunk el a betegt6l, hatha meggondolja magat; hogy milyen korilmények kozott
donthessenek a beteg helyett a hozzatartozok vagy az orvosok; hogy mennyiben indokolt
azok félelme, akik visszaélésektdl tartanak; nos akinek mindezeket el kell magyardzni a
kozonségnek, illetve meggydznie 6ket arrdl, hogy adott allaspont a minden szempontbdl
legjobb, annak nincs kdnnyt dolga.

4) Nehéz betartani oket.

P¢ldaul azért is, mert nehéz mértéket tartani, vagy, mert
nyomas van a sz€¢lmegoldasok iranyaba; mondjuk, ha elvarjak,
hogy sose hazudjunk, vagy, hogy ,¢&s”-sel sose kezdjiink
mondatot.

5) Masokkal betarttatni, fenntartani is nehéz lehet a
kozbenso megoldasokat.

Példaul mert instabilak lehetnek.

Mondjuk, ha a gyakorlat elkezd eltérni az eredeti elképzelésektdl az eutanazia alkalmazasat
illetden: a kdzbensé megoldasokndl hidnyzik ugyanis a szélmegoldiasoknil meglévé
»tamasz”, az, hogy egyaltalan nem szabad az adott dolgot miivelni — amihez koénnyl
ragaszkodni; illetve hianyozhat az adott megoldas timogatottsaga, tomegbazisa is.

Masrészt a koriilmények valtozasanak megfeleléen sziikség
lehet a kdzbensd megoldasok korrigdlasara, aktualizalasara is.

Igy, ha a jarmiivek automatizalisa megkonnyiti a soférok dolgat, tobb alkohol fogyasztisa
is megengedhetévé valhat; vagy éppen, ha id6vel valtozik a tarsadalmi helyzet, az emberek
jobban tudnak €lni a szabadsaggal, a tobb demokraciaval, kevésbé kell féken tartani 6ket a
békés egymas mellett élés érdekében.

6) A kozbenso megoldasok (egyesekre nézve) nemkivanatos
dolgoknak nyithatnak utat.

P¢ldaul a szubjektivitasnak, illetve a kiillon érdekek
elrejtésének.

Sok kérdést nem is lehet objektiv mddon elddnteni, elsésorban a mar ismerds bonyolultsag,
értékek és érdekek miatt. Ilyenkor csak szubjektiv modon lehet valasztani, nem mindegy
tehat, hogy ki valaszt, egyesek emiatt jobban, masok rosszabbul jarnak. Raadasul, aki
valaszt, az nem feltétleniil csak a koz érdekét nézi, hanem a sajatjat is, amit objektiv
mobdszerek hianyaban nem konnyi bizonyitani.

Ott vannak aztdn a fent emlitett kényes kérdések, melyek
feszegetése sokakat érint kényelmetleniil; valamint az alébb
bemutatandé ,kis nyitasok”, melyek eredményekeént felo
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(legalabbis az adott rendszer haszonélvezdire nézve), hogy a
meginduld ar teljesen elmossa a rendszert.

3. Megoldasok keresése a szélsoségekben

Az is jellemzd, hogy az emberek hogyan gondolkoznak a
sz¢lmegoldasokkal kapcsolatban, hogyan keresik a megoldast a
szélsdségekben.

1) A végletekig vitel

Ha valami miikodik, akkor hajlamosak azt gondolni, hogy ha
még inkdbb az adott mddon csindljak, akkor még jobban fog
mikddni. Példdul ha a nemzetgazdasidgnak jot tett némi
maganositas, abbol arra a kovetkeztetésre juthatnak, hogy
minél tobb minden van magankézben, annal jobb. (Ami azért
korantsem biztos.) De, gondolhatjak egy modszer hivei, akkor
sem feltétlen a modszerrel van a baj, ha nem miikodik, hiszen
lehet, hogy csak azért nem megy, mert nem csinaljuk eléggé.

Aztan, az a fajta gondolkozas is jellemzd, hogy ha egy
modszer adott koriilmények kozott, adott teriileten bevalt,
akkor majd mas koriilmények kozott, mas teriileteken is jol
fog miikodni. Példaul, ha a demokracia miikodik Amerikaban,
akkor miikodni fog az arabokndl is. Ha a verseny bevalt a
gazdasagban, akkor majd jo lesz a tudoméanyban, a jogban is.
Ha a matematikai, redukcionista (azaz a problémakat kis
részekre bontd) mddszerek jol miikddnek a fizikaban, akkor ezt
kell csindlni a kozgazdasagtanban is.

2) Atesés a 16 talsé oldalara

Ez olyankor szokott bekdvetkezni, amikor az egyik véglet
lathatban nem mukodik, mire gy gondoljak, hogy a masik
véglet az igazi; példaul amikor a kommunizmus csddje a
vadkapitalizmus hiveinek taborat gyarapitja.

Lasd ehhez ‘A boldogsag keresése ¢és korlatai’ témaban a messiasvarast és a csodaszereket;
az ‘Ideologiak’ témaban a szabadsag ideologiajat, illetve ‘A szabadsag motivuma’ témaban,
hogy a szabadsag megfeleld6 mértékét egy skalan beliil kell megtalalni; valamint a
‘Tudomany’ témaban a matematikai, redukcionista modszerek szétsugarzasarol irtakat.
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A szélmegoldasok tehat gyakran vonzoak — ugyanakkor azt
is el kell ismerni, hogy nem ritkan valéban praktikusak is.
(Persze a sziikségesnél azért nem Kkell tobb beléliik.)

4. A szélmegoldasokhoz kapcsolédé fogalmak

1) Mérsékelt szélmegoldasok

Ez alatt azt értem, hogy ha nem is az optimalis kozbensd
megoldast valasztjuk, azért nem feltétlen kell teljesen elmenni
a végletekig, a szélmegoldasokig.

Példa lehet erre a tarsadalmi egyenlStlenségek kordaban tartasa, ha engedjiik a piacot
mikoédni, ami noveli az egyenl6tlenségeket, de azért nem engedjiik teljesen szabadjara,
szabalyozzuk a piacot. Egy masik példa, hogy amellett, hogy foglalkozasunkat tekintve
specializalodunk, azért tartsunk fenn valamennyi id6t és energiat a vilag maradék részével
val6 foglalkozasra is, ne specializalodjunk a végletekig.

2) Teljes és részleges megoldasok

Az emberek hajlamosak lehetnek nem kell6képpen értekelni a
részleges megoldéasokat, félsikereket — pedig gyakran ezeket is
érdemes megbecsiilni.

Néhany példa:

e Ha nem lesziink vegetarianusok, de tartunk egy hismentes napot, azzal is sem
elhanyagolhat6 jot tesziink, Gigy az allatokkal, mint a vilaggal.

e Ha nem is vagyunk tokéletesek, de van benniink jo, illetve ha sikeriil fejlddniink, az is
valami.

e Ha valamilyen karos szenvedélyilinket nem is tudjuk teljesen lekiizdeni, de képesek
vagyunk visszaszoritani, mértéket tartani, azért is érdemes erdfeszitést tenniink. Lasd ‘A
problémak kezelése és elviselése’ témaban, hogy problémaink részleges megoldasait is
meg kell becsiilni; illetve a ‘Kellemetlen gondolatok’ t¢éméban, hogy félelmeink idovel
hajlamosak halvanyulni, de azt jobb nem varni, hogy teljesen eltlinjenek.

e Az ezlistérem is nagy sz0. Bar a versengésre épiilé vilag leginkabb csak a gydztest
jutalmazza, kelld onallésaggal gondolkozva felismerhetjiik, hogy elég jonak lenni is
elegendd. Lasd errdl a ‘“Tarsadalom és onallosag’ témaban.

e Becsiiljik meg azt is, ha valaki ugyan nem teljesiti a kérésiinket szaz szazalékig, de
azért megteszi, amit tud.

Az sem ritka azért, hogy a részleges eredmények tényleg nem
kivanatosak. Nem sok értelme van példaul egy hazat félig
felépiteni.

Lasd még ‘A megismerés buktatéi’ témaban, hogy a részleges tudds inkabb

Osszezavarhatja az embert; tovabba ‘A siker motivuma’ témaban, hogy a siker az emberek
szemében sok mindent igazol.
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3) Mennyiségi és mindségi kiilonbségek

Mennyiségi a kiilonbség, ha két dolog csak annyiban
kilonbozik, hogy az egyik kevesebb, a masik tobb, kisebb
vagy nagyobb, stb... Mennyiségi a kiilonbség példaul a
kiilonboz6 teljesitményli hagyomanyos, izzoszdlas 1zzok
kozott: az egyik gyengébben, a masik erdsebben vilagit, de
alapjdban véve mindegyik ugyanazzal a technoldgiaval
dolgozik.

Mindségi a kiilonbség, ha a két dolog kozotti eltérés nem
pusztan fokozatok kérdése, azok Iényegileg kiilonboznek,
masok, kiilonfélék. A hagyomanyos és a kompakt ¢gdk példaul
mindségileg kiilonboznek, hiszen mas-mas technologiat
alkalmaznak.

Az is mindségi kiilonbség, ha bizonyos dologban egy
tulajdonsag megvan, vagy egyaltalan nincs meg — ellentétben
azzal, hogy a szoban forgd tulajdonsdg kicsit van meg, vagy
jobban, akar jelentdsen, ami csak mennyiségi kiilonbség.

Ilyen mennyiségi kiilonbség van az agnoszticizmus kiilonb6z6 fokai kozott, hogy valaki 1%
vagy akar 99% esélyt ad Isten 1étének — mig az agnoszticizmus mindségileg kiilonbozik
mind az ateizmust6l, mind a hitt6l, melyek 0%, illetve 100% esélyt adnak ennek, teljesen
meg vannak gy6zédve az egyik véglet igazsagarol. Lasd err6l a ‘Hit, ateizmus,
agnoszticizmus’ témaban.

Ennek megfelelden a kiilonb6zd kozbensd megoldasok kozott
mennyiségi a kiilonbség, mig a kozbenso és a szélmegoldasok
kozott mindsegi.

Tegyiik még hozz4, hogy bar a kiilonféle szélmegoldasok
kozott is mindségi a kiilonbség, maga a szélsdségesség
azonban kozos benntik.

5. A szélmegoldasokhoz kapcsolédo
jelenségek
1) Dolgok, melyeket nem lehet Kicsit megvaltoztatni (,,Kis

nyitasok”)

Azért mert akkor rogton nagyot véltoznak, teljesen
Osszeomlanak. Egy kis nyitds ugyanis rogton felveti a kérdést,
hogy ha ennyire (illetve a dolognak ezt a részét) meg lehetett
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valtoztatni, akkor jobban is (illetve a tobbi részét is) meg
lehet? Tovabba, ha a kis valtozas abban all, hogy egy ember
megtehetett valamit (példaul nem gy szavazott, ahogyan azt a
Part elvarta), akkor mas is megteheti? (Konkrétan én is, akitdl
szintén elvarjak, hogy kovessem a partvonalat?)

Ezzel a jelenséggel szintén tobbfelé talalkozhatunk:

e A vallasoknal, ahol egy kis nyitas, mondjuk a colibatus eltorlése, veszélyeztetheti a
dogma tobbi elemét is.

e A politikaban: ezért is nehéz megreformalni a diktatirakat, illetve ezért is igyekeznek
fenntartani a kiilonféle mozgalmak egységét, csirdjaban elfojtani a kihuzast, a kiilonféle
ellenkezdeményezéseket.

o Vélhetéleg a mar jo ideje tapasztalhatdé atfogd tarsadalmi tendencidkkal, a
hagyomanyos tarsadalmi rend felpuhulasaval, az ember tarsadalmi kotottségeinek, a
parkapcsolatok rendjének a lazulasaval sem lett volna konnyii féliton megallni. Lasd
err6l az ‘Ember, tarsadalom €s csalad a modern vilagban’ téméban.

e [aisd tovabbad az ‘Anyag, energia, er6k’ témaban a fesziiltség robbanasszerii
felszabadulasat.

Ezért aztan, még ha egy kis nyitas, enyhités senkit sem
zavarna, gyakran mégsem engedik meg azt, ragaszkodnak a
szélmegoldasokhoz.

2) Dolgok, melyek, ha elvesznek, orokre elvesznek
Magyarul potolhatatlanok. Ilyenek a kovetkezok:

e A hosszua 1d96 alatt kialakult, evolutiv dolgok

Mint mondjuk a kiilonbozé él6lények — az evolucid azonban nemcsak a biologidban
dolgozik, igy a kovetkezd pontban emlitett kulturalis jelenségek is emlithetk itt. Az
ilyesmik egyrészt a létrejottiikhoz sziikséges id6 hossza miatt potolhatatlanok, masrészt
azért, mert az evolicios fejlédés esetleges, mas koriilmények kozott mashova vezet, és
igen valdszinitlen hogy a koriilmények még egyszer ugyanolyanok lehetnének.

e Kulturalis 6rokség, hagyomanyok, normak

Ezek kozott okozott veszteséget példaul a hires alexandriai konyvtar felgyujtasa, vagy az,
ahogyan az ujvilagba érkez6 hoditok pusztitottak az dslakos kulturat. (@@Utobbira biztos,
hogy volt példa, az nem tudom teljesen biztosan, hogy ez mennyire volt altalanos. Valaki
tud err6l biztosat?) Tovabba, ha a hagyomanyoknak és normaknak az emléke tovabb is él, a
gyakorlasuk megsziinhet, amit szintén nem egykonnyen lehet ujraéleszteni. Lasd ehhez az
‘Elvek, szabalyok, normak’ témaban a tarsadalmi normak dinamikajarol mondottakat;
illetve ‘Az evolicid tokéletlensége’ témaban példakat olyan tarsadalmi jelenségekre,
melyek nehezen tiinnek el.

e Felhalmozott szakértelem

Egy autogyarto, repiildgépgyartd, mikroprocesszorokat eldallitd vallalatban, minden egyiitt
van, ami ezeknek a dolgoknak a megvalositasahoz kell. Ha azonban egyszer szélnek
eresztik a munkatarsakat, nehéz ujra Osszeszedni, UGjrateremteni mindazt a szakértelmet, a
konkrét termék eldallitasahoz sziikséges tudast, ami ezzel elveszik. (Raadasul a termelés
anyagi ¢és iizleti feltételei is elvesznek.)



Egyvilag

Szélmegoldasok

e Bizalom, az ember jo6 hire

Melyeket hiresen tovabb tart felépiteni, mint lerombolni.

A tanulsdg az, hogy a felsoroltakhoz hasonlé dolgokat
érdemes lehet olyankor is fenntartani, amikor éppen
kevésbé van rajuk sziikség. Itt emlithetd a kornyezetvédelem,
a hagyomanyo6rzés, a klasszikus kultira 4polasanak
tamogatédsa, nem utolsdésorban pedig az, hogy vigyazzunk a jé
hirtinkre.

—o0e Q) eo0-—

Nyugodt lehetsz, a véleményeddel nem tudsz megbantani. Legyél
oszinte! Ezzel velem és a konyvvel is jot teszel, hiszen ezaltal tudom

jobbda tenni azt.

Klikkelhet6 linkek (Word-ben a CTRL-t nyomni kdzben):

kérdodiv — forum — email
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