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Miben kiillonboznek az elvek és szabalyok?
Tarsadalmi szabalyok, azaz a normak, és azok két
fajtaja: a tarsadalmi normak és a jogszabalyok.
Honnan erednek a jogszabalyok, mi biztositja a
legitimitasukat? A jog felépitése: jogrendszerek
¢s jogagak. Hogy a jog nemcsak az igazsagot
szolgdlja.  Biintetések:  céljaik,  buktatoik,
hatasossdguk. Hogyan néznek ki a szabalyok a
gyakorlatban? Tokéletlenségiik, a szabalyok
betartasa, megszegése és megvaltoztatasa.

Megjeqyzés

24 oldal, 6800 szb6: az életiinket vezérld
tarsadalmi szabalyok attekintése. Megtudhatjuk
beldle példaul, hogy mikor hatékonyabbak a
tarsadalmi normak és mikor a jog; bepillantast
nyeriink a jog szerkezetébe; elgondolkozunk a jog
és igazsagossag viszonyarol, illetve az érdekek
erejérdl a szabalyokkal szemben.
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1. Elvek, szabalyok, normak

1.1. Elvek és szabalyok
1) Mire jok ezek?
Miért alkotunk szabalyokat, miért éliink szabalyok szerint?
o Megmondjak, hogy mit és hogyan tegyiink

Ami, bar korlatok koz¢ szorit benniinket, egyuttal azonban
tampontokat is nyujt.

o Kiszamithatdésag

Ha vannak szabalyok, akkor elére tudhatjuk, hogy mi varhato
az emberektdl, hogyan fognak cselekedni, kevesebb
meglepetés ér benniinket.
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o Hatékonyabb egyiittmiikodés, rend

Mondjuk egy szerzddést tekintve, mindkét fél tudhatja, hogy a
masik mikor €s milyen szolgaltatast fog nyljtani, ehhez képest
szervezheti meg a sajat tevékenységét, mindketten
hatékonyabban tudnak dolgozni. Masfeldl, hogy a tadrsadalom
szabalyok, torvények szerint miitkodik, az rendet teremt, nem
kell kdoszban ¢élniink.

A szabalyokkal egyebek mellett igynevezett cselekvési fokuszpontokat is ki lehet jeldlni.
Példaul, az utakon akkor tudunk gyorsan kozlekedni, ha az egy iranyba tartok az utnak
ugyanazon az oldalan haladnak. Hogy ez most a bal vagy a jobb oldal, az mindegy, de
mindenkinek ugyanahhoz az oldalhoz kell tartania. Ezt ugy tudjuk biztositani, ha egy
szaballyal kijeloljiik az egyiket.

o Konfliktuscsokkentés

A szabdlyok megszabjdk az emberek jogait és kotelességeit,
miéaltal tudni lehet, hogy ki a hibds, ha valami z{ir van — ami
segit elkeriilni a vitakat, konfliktusokat.

Masfeldl az igazsagszolgaltatas allami kézbe vétele is hatékony
eszkoz az ellenségeskedés csillapitdsaban, a kdlcsonds bosszuk
korének megakasztasaban.

Lasd a ‘Konfliktuskezelés’ t¢émaban, hogy a joszomszédi viszony titka a jo kerités.
2) Az elvek és szabalyok — elvek vagy szabalyok
Miben kiilonboznek egymastol az elvek €s szabalyok?

o Az elvek altalanosak — a szabalyok konkrétak

o Az elvek egyszeriiek — a szabalyok részletesek

»~Pacta sunt servenda”, vagyis a szerzddeseket teljesiteni kell:
ez egy jogelv, igen egyszerli és altaldnos, minddssze harom
sz6, ¢s mindenféle szerzddére, koriilményre vonatkoztathato.

Persze ahhoz, hogy az elveket a gyakorlatban is alkalmazni
lehessen, sok mindent végig kell gondolni, meg kell allapitani,
bele kell menni a részletekbe: mi szamit egyaltalan
szerzOdeésnek, mikor torténik szerzddésszegés, mit lehet tenni
ilyenkor, mentesiilhet-e a feleldsség alol a szerzddést
megszego, stb... Az elveket szabalyok konkretizaljak, teszik
egyértelmiivé.

Mondjuk igy: ,.a szerzodésszegés kovetkezményeként a jogosult vagyonaban keletkezett
egyéb karokat és az elmaradt vagyoni elényt olyan mértékben kell megtériteni, amilyen
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mértékben a jogosult bizonyitja, hogy a kar, mint a szerzddésszegés lehetséges
kovetkezménye, a szerz6dés megkotésének idépontjaban eldre lathatd volt”. Az elvek és
szabalyok kapcsan azonban nem muszaj jogi keretek kozott gondolkozni: az is egy elv
példaul, hogy az oregeket tisztelni kell, azok meg szabalyok, hogy ennek szellemében elére
koszontlink nekik, atadjuk a helylinket a buszon, segitiink felvinni a 1épcsén, ha valami
nehezet cipelnek.

* sk ok

Miért van sziikség elvekre és szabalyokra is, mi a jo az
egyikben és a masikban?

Az elvek, azok altalanossaga azért jo, mert nem lehet minden
helyzetet eldre latni; és még ha lehetne is, nem volna konnyii
minden helyzetre szabalyt alkotni, a rengeteg szabaly kozott
eligazodni. Egy-egy elv képes lefedni a kiilonféle élethelyzetek
sze¢les korét, ¢és ha nincs az adott szituaciéra pontosan
illeszkedd szabaly, az alkalmaz6 képes az elvvel 6sszhangban
intézkedni, a kozeli szabalyokat megfelelden kiterjeszteni.

A szabalyok meg nyilvan azért jok, mert egyértelmiibbek,
konnyebb nekik megfelelni, konnyebb alkalmazni Oket,
kiszamithatobb ~a  hatdsuk. @ Abban, hogy mennyire
hagyatkozunk az elvekre, mennyire alkotunk szabalyokat,
egyensulyra ¢érdemes torekedni, a szabalyozand6 teriilet
sajatossagainak megfelelden.

1.2. Normak

Norméanak a tdrsadalmi szabalyokat nevezziik, vagyis olyan
eléirasokat, melyek az emberek széles korére meghatarozzak,
hogy milyen helyzetben mit kell tenniiik, hogyan kell
viselkednitik. Egy  normdhoz  4ltalaban  kényszerito
mechanizmus is jarul, vagyis a szabalyt megsérték valamilyen
szankcidra szdmithatnak.

A norma a szankcidt is meghatarozhatja. (Jogi normak esetén ez jellemzObb, mint a
tarsadalmi normaknal, mely utobbiak inkabb csak azt mondjak meg, hogy valami
elitélendd, de hogy az emberek konkrétan hogyan fejezzék ki a rosszallasukat, azt mar
tobbnyire rajuk hagyja.) A jogban sem mindig van azonban szankcio, kiilondsen a
nemzetkozi jog esetén jellemzé annak hidnya, lasd alabb.

Kétféle norma van: a tarsadalmi normak ¢€s a jogszabalyok.

Tarsadalmi norma példaul, hogy az ember ne piszkalja az
orrat nyilvanosan, ne viselkedjen illetleniil; vagy a vérfertdzés
tilalma. Az ilyesmit az emberek altalaban elitélik, rossz
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szemmel nézik — bar birdsag elé citdlni azért nem szokds a
vétkezdket. A tarsadalmi normak tehat olyan informalis
tarsadalmi szabalyok, melyekhez kényszerit6 mechanizmus
jarul — de jogi, allami kényszer azért nem.

Vegyiik észre, hogy a tarsadalmi norma és a tarsadalmi szabaly nem ugyanaz: utobbi
egy tagabb fogalom, mas néven a norma, melynek a tarsadalmi norma az egyik fajtaja.

A jogszabaly ezzel szemben olyan norma, amelynek a
keletkezése az allamhoz kotodik, a tarsadalomban altalanosan
kotelezd, és az érvényesiilését az allami szervek sziikség esetén
kényszerrel biztositjak. Egy példa: ,,Aki mast megdl, blintett
miatt Ot ¢évtél tizenot évig terjedd szabadsagvesztéssel
bilintetendd.” (A mindsitett esetek pedig még tébbel.)

Az aldbbi tablazat a tarsadalmi normak ¢€s a jogszabalyok
jellemzdit, kiilonbségeit foglalja 6ssze:

Tarsadalmi normak Jogszabalyok
Informalisak, iratlanok Formalisak, irottak
e FEzért tartalmuk, megismerésiik bizonytalan. e Tartalmuk egyértelmii, megismerheto.
e A szabalyok létrehozasa és a hozzajuk kapcsolodo e A létrehozasuk és a szankciok is formalisak. (PL. a
szankciok is informalisak. torvényalkotds folyamata és a bortonbiintetések.)
e A tarsadalmi normak a kultara részének tekinthetok. e A jogszabalyok technikai instrumentumok, eszk6zok.
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Tarsadalmi normak

Jogszabalyok

Decentralizalt szabalyalkotas és
kikényszerités

Vagyis a szabalyokat ,,a nép” alkotja, és az emberek
egymast ellendrzik.

o Széleskoru ellenOrzés

Mivel az emberek mindenhol ott vannak.
e Az ellendrzést laikusok végzik

e Ingyenesseg

Mas szoval, az embereket nem kell fizetni, hogy cstinyan
nézzenek a normaszegokre.

A kikényszerités ezeknél fogva bizonyos szempontbdl
megbizhatobb  (széleskdriség), mas  szempontbol
megbizhatatlanabb  (ingyenesség, laikusok), mint a
jogszabalyok esetében.

e A tarsadalmi normakat nehezebb
egyéni- illetve kiilonérdekek
szolgalataba allitani.

Mivel nép alkotja és kényszeriti ki 6ket.

Centralizalt szabalyalkotas és
kikényszerités
A jogszabalyokat kozponti szervek (pl. parlament,

kormany) alkotjak, és a betarttatas is allami szervekre van
bizva. (Rendérség, birdésagok, stb...)

e Korlatozott ellenorzés

Merthogy a rendérség nem tud ott lenni mindenhol.
e Szakemberek ellendriznek

e Forrasigény

A rend6roket, birokat ugyanis fizetni kell. (Itt jegyzem
meg, hogy egy szabaly kikényszeritése mindig
konfrontacioval jar, amit valakinek fel kell vallalnia.)

e A jogszabalyokat viszonylag
konnyebb kiilonérdekek
szolgalatara felhasznalni.

Ha wvalaki megragadja a kozponti hatalmat, mint a
diktatorok, az olyan térvényt hozhat, amilyet csak akar, de
gondolhatunk a lobbistakra is.
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Tarsadalmi normak Jogszabalyok
Organikus fejlodés Tervezettség

Vagyis a tdrsadalmi normak tervezés
n¢lkiil, spontan mdédon jonnek Iétre,
formalddnak. Ennek megvannak az
elényei €s a hatranyai is:

e Integraltsdg az adott kdrnyezetbe

Mivel eleve a tarsadalmi kornyezetbe
beagyazva, ahhoz idomulva jonnek létre.

o Kiprobalt, miikodd szabalyok
Legalabbis altalaban mar, mint €16, régdta a hagyomanyok

részét képezd szabalyokként talalkozunk velik, melyek
igy-vagy ugy, de hasznalatban vannak, miikodnek.

e A raciondlis tervezeés hianya

e Techetetlenség

Azaz, ha a kornyezet megvaltozik, a
tarsadalmi normak gyakran nem kovetik
a valtozast. (@@P¢lda?)

Ha viszont valtoznak, az gyakran hirtelen torténik, lasd
alabb. Szandékosan valtoztatni is nehéz rajtuk.

e Rosszabb kornyezeti integracio

A torvényhozasban ugyanis barmit, a
tarsadalmi kornyezettdl idegen
szabalyokat is el lehet fogadni.

e [.chet, hogy nem valnak be

A torvényeket rendszerint Iényegesen gyakrabban
valtoztatgatjadk, mint a tdrsadalmi normakat, és gyakran
nem lehet tudni, hogy mi lesz a kifutasuk.

e Potencialis racionalitas

Csak potencialis, merthogy a tdrvényeket sem mindig
ésszel, a kozj6 érdekében hozzak.

e Rugalmassag, alakithatosag

Nagyjabol barmikor at lehet irni Oket
ugyanis.

A tarsadalmi normak a kisebb sulyu,
de gyakori kihagasokat, illetve a jelkép
értékii tetteket kezelik hatékonyan.

Példaul ha valaki nem koszon, udvariatlan, illetlentil
viselkedik. Az ilyesmik egyrészt nem olyan stlyosak, hogy
torvényt kellene hozni elleniik, masrészt meg nincs is hozza
elég rendor — érdemesebb tehat a tarsadalmi normakra bizni
oket.

Jelkép értékii tettek pedig példaul a becsiiletbeli ligyek, a
bosszll, az olyan cselekedetek, melyek altal ki akarunk
fejezni valamit. Ha viszont azt tapasztaljuk, hogy a
tarsadalom elitéli, amit tettiink, az hatdsosan visszatarthat
benniinket, hiszen az {izenetiink pont nekik szo6lt volna.

A jogszabalyok inkabb a nagyobb
sulyu, ritkabb, nem jelkép érékii
tetteknél miikodnek.
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Visszatérve a kikényszeritéshez, a vele vald fenyegetéshez,
ezekre nem feltétlen van sziikség: a kotelezettek dnkéntesen is
kovethetik a szabalyokat, ha magukéva teszik, internalizaljak
azokat. Az internalizalas tehat azt jelenti, hogy maguk is Ggy
tartjak helyesnek, a szabadly mintegy etikai elvvé valik a
szamukra.

Kicsit kozelebbrdl, vagy a konkrét szabaly valik etikai elvvé, vagy hogy altalaban a
szabalyokat tisztelni kell, be kell illeszkedni a tarsadalomba. Azonkiviil, a szabalykdvetést
a megszokas is elosegitheti, illetve a konformitas is, masok viselkedésének atvétele.

Az Onkéntes normakoévetés, internalizalas hatékonyabba teszi a szabalyokat: egyrészt
nem kell kikényszeriteni azokat, kevesebb kellemetlenséggel jarnak; masrészt aki
internalizalja dket, az hajlamos at is adni, sziikség esetén ki is kényszeriteni azokat.

Emlitést érdemelnek tovabbd az ugynevezett meta-normak, vagyis amikor azokat is
biintetik, akik nem biintetnek, mas szavakkal nem csak azokra néznek rossz szemmel, akik
megszegik a normakat, hanem azokra is, akik elnézik a normaszegést — mialtal még
hathatdsabba valik a kikényszerités. (Gondoljunk példaul egy olyan szitudcidra, amikor
valakit, egy kiszolgaltatott embert bantalmaznak az utcan, egy harmadik személy pedig
segitségnyujtas nélkiil elsétal az eset mellett. Vélhetdleg sokan ez utobbit is helytelenitik.)

Néhany megallapitas a tarsadalmi normék €s a jog viszonyarol.
Jellemzd, hogy a tarsadalmak fejlédésével a jog egyre inkabb
atveszi a tarsadalmi normak szerepét, formalizalva az addigi
informalis szabalyokat; példaul ahogy egy civilizalt
tarsadalomban a vérbosszi helyett mar a birdsagok
szolgaltatnak 1igazsagot. Lattuk azonban, hogy bizonyos
kihagasokat, a kisebb sulyu, de gyakori szabalysértéseket, a
tarsadalmi normak hatékonyan képesek kezelni — érdemes tehat
megdrizni Oket, kihaszndlni az erejiket, nem kell arra
torekedni, hogy a jog teljesen kiszoritsa azokat.

Maér csak azért sem, mert a tarsadalmi normak gyakran
tamogatjak a jogszabalyok érvényesiilését, azaltal, hogy
altaldban véve eldirjak azok kovetését. (Kultararol-kultirara
valtozd6 mértékben azért: van, ahol inkdbb a torvények, a
rendszer kijatszdsa a mend.)

Végiil pedig egy gyors Osszefoglalasa annak, hogy ki mindenki és milyen iranyokbol
foglalkozik a normakkal:
e Normaalkotas

Lattuk, hogy ez a tarsadalmi norméknal a nép korében zajlik, a jogszabalyok esetén pedig
kiilonféle kozponti szervek végzik.

e A normak alkalmazasa

Egyfel6l azok alkalmazzak a normékat, akikre vonatkoznak, példaul a toérvénytiszteld
gépjarmiivezetd, aki nem hajt gyorsabban a megengedettnél — masfeldl pedig azok, akik a
betartatasukért felelosek, igy a rendor, akik lefiileli a gyorshajtokat. A kikényszerités
iigyben is lattuk, a kiilonbséget a tarsadalmi normak és jogszabalyok kozott.

e A normik vizsgilata
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Akarcsak a gazdasagot a kozgazdasagtan, a politikat a politologia — a normaékat is kutatjak,
elemzik, rendszerezik a tudomanyok: a jogszabdlyokat a jogtudomdny, a tarsadalmi
normakat pedig a szociologia vizsgalja.

2. Tarsadalmi normak

Azt mar tudjuk, mik a tarsadalmi normak, és a jogszabalyokkal
Osszehasonlitva a fobb jellemzdiket is megismertiik. Ime még
néhany sajatossaguk:

1) Dinamika
Miket lehet elmondani a tarsadalmi normak valtozasarol?
o Tartos stabilitas

A tarsadalmi normak jellemzden hosszu idészakokon keresztiil
nem nagyon valtoznak.

Lasd fentebb a tehetetlenségiiket. FEldsegiti ezt decentralizalt 1étrehozasuk és
kikényszeritésiik, az internalizalas és a meta-normak.

o Hirtelen valtozas

Amikor viszont valtozas torténik, az gyakran hirtelen és
nagymérvi: ezt nevezik normaszakaddsnak (norm cascade).
P¢ldaként a kinai ndk ladbanak évszdzadokon at gyakorolt
fajdalmas elkotozését lehet emliteni, mellyel aztan a XX.
szazad elején viszonylag gyorsan felhagytak. (@@Jobb
magyar sz6 a normaszakadasra? Mas példak?)

Mi okozhatja ezt? Az, hogy a tarsadalmi normak kikényszeritése meglehetésen hatékony —
viszont, ha valahol elkezd megbomlani a rend, gyengiil a kényszer, felbukkannak olyanok,
akik nem kovetik a normat, hozzajuk mar kénnyebb csatlakozni, és ahogy egyre tobben
csatlakoznak, ugy valik még konnyebbé felhagyni a normaval. Kiillondsen igaz ez az olyan
kellemetlen és taszitd normak esetén, mint az elobb emlitett 1abkotozés. Kozben pedig
nincs kdzponti szerv, mely képes volna szervezetten, koncentraltan fellépni a valtozas ellen,
csirdjaban elfojtani azt.

Lasd ehhez ‘Az evolucid altalaban’ témaban a dolgokat, melyek, ha elvesznek, orokre
elvesznek, koztiik a normakat és hagyomanyokat, illetve, hogy esetenként érdemes lehet
mesterségesen hozzajarulni ezek fennmaradasdhoz. (Természetesen nem a labkotdzésre,
hanem mas, a tarsadalom szdmara hasznos normékra gondolok.)

Lasd tovabba az ‘Ember, tarsadalom és csalad a modern vilagban’ cimi témaban a
tarsadalomban mostansdg tapasztalhat6 hosszi tava tendencidkat, a tarsadalmi normak
leépiilését, a személyes kotottségek lazulasat.

2) Rossz tarsadalmi normak, szokasok
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Tobb szempontbdl, tobb mindenkinek is rosszak lehetnek:
o A gyakorloiknak

Mint az emlitett 1abkotozés.
o Tarsadalmi fesziiltségeket okozhatnak

Mint a nék elnyomasa, sokfelé még ma is; vagy az indiai
kasztrendszer.

o A fejlodés gatjat képezhetik B3

Példaul azaltal, hogy az elnyomott rétegek tehetsége,
munkaereje kihasznélatlan marad. (@@Meg még?)

o Okolégiai karok

Mondjuk a capak nagymérvili pusztitisa, ami jelentds részben
azért torténik, mert a kinaiak szeretnek jeles alkalmakkor
levest f6zni az uszonyaikbol.

A hasonlok egynémelyike lehet, hogy kordbban, mas
korilmények kozott, kevésbé volt kartékony, példaul, mert
kisebb volt a népess€¢g, kevesebben akartak capat enni — de
akarhogy is, barmennyire is a kultara részei ezek, ha komoly
karokat okoznak, nem kell sajnalni megszabadulni téliik.

3) Szokasok

Ezek annyiban kiilonboznek a normaktol, hogy joval kevésbé
elvartak, nem  kapcsolodik hozzajuk  kényszerit
mechanizmus. Egy szokds peéldaul, hogy karacsonykor
karacsonyfat allitunk: az emberek tobbnyire igy tesznek még
ma is — de ha valakinek nincs kedve, azon se nagyon litkozik
meg senki. A szokdsok kevésbé arra hivatottak, hogy rendet
tartsanak a tarsadalomban.

Azonban a szokasoknak, hagyomanyoknak 1is van a
csoportokat definialo, osszetarto, a kiillonb6zé csoportokat
egymastol elkiilonitd ereje; mint ahogyan a karacsony
meglinneplése is erdsiti az emberekben a keresztényi tudatot és
Osszetartozast. Erdemes még kiemelni, hogy ez az értelmetlen,
karos szokasokra, normékra is igaz; példdul a kiilonféle
fajdalmas  beavatdsi  szertartasok, erdfeszitést igényld

10



Egyvilag

Elvek, szabalyok, normak

3. Jog

kovetelmények (példaul a muszlimok szigort bojtje a ramadéan
alatt) is erdsitik a csoportokat, a csoporthoz tartozas tudatat.

Lasd ehhez a ‘Preferenciak ¢és hasznossag’ témaban, hogy ami ingyen van, azt gyakran nem
becsiilik meg.

3.1. A jog jelentése és torténete

1) Jelentés

A jog egyfeldl jelenthet jogszabalyt, melynek a definicidjat
fentebb lattuk.

Ismétlésképpen: a jogszabaly olyan norma, amelynek a keletkezése az allamhoz kotodik, a
tarsadalomban altalanosan kotelezd, és az érvényesiilését az allami szervek sziikség esetén
kényszerrel biztositjak.

A jogszabalyoknak két fajtaja van: a torvémy, (melyet a
torvényhozo hatalom hoz Iétre, ami demokracidban a
parlament); valamint a rendelet, (melyet a végrehajto hatalom
ad ki. A rendelet, attol fliggéen, hogy a végrehajtd6 hatalmon
beliil kitdl szarmazik, lehet kormanyrendelet, miniszteri
rendelet, onkormanyzati rendelet, stb...)

A jog masfeldl jogosultsagot is jelenthet, azt, hogy valakinek
joga van valamihez.

Ha a jogszabalyok valakinek jogosultsagot biztositanak valamire, az egyuttal mas
kotelezettségét is jelenti. Példaul, nekem jogom van a lakdsom héboritatlan hasznalatdhoz,
birtoklasdhoz — ami azt is jelenti, hogy mindenki mas koteles tartozkodni attol, hogy engem
ebben jogosulatlanul megzavarjon.

Erdemes tovabba megemliteni, hogy attél, hogy valaki jogszeriien cselekszik, még
sérthet masokat. Példaul, ha egy tarsashazban az egyik lako feltjitast végez, az akkor is
zavarhatja a tObbieket, ha kozben igyel arra, hogy a hazirendet és a jogszabalyokat
betartsa. (A sziikségesnél nem csap nagyobb zajt, ¢jszaka nem dolgozik, megfeleléen
tajékoztatja a lakotarsakat a munkalatokrol, stb...). Illetve, ha a jog nem nyilatkozik
valamirdl, példaul nincs benne, hogy nem szabad csinyan nézni valakire, és én csunyan
nézek, akkor jogszerlien cselekszem — ettdl még azonban az rosszul eshet a masiknak.

2) A jog torténete

Errdl csak nagyon réviden: bar korabban is 1étezett jog (pl.
Hammurapi torvényei Mezopotamidban), az elsoé igazan fejlett
jogrendszer a romai volt. Ez a kontinentalis (nem angolszasz)
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jogrendszerek alapja, ezért is oktatjdk a romai jogot a mai
napig.

Egy masik fontos 1épcséfok volt a XVIII-XIX. szazadban
lezajlott  atfogéo  kodifikaciéo, melynek sordn a
felvildgosodasnak és a  nemzetdllamok  Iétrejottének
koszonhetéen a kontinentalis Europa csaknem minden
orszagaban egységes torvénykonyveket hoztak 1étre. Ekkor jott
1étre a Code Civil (Napdleon torvénykonyve), illetve a BGB is
(Biirgerliches Gesetzbuch, a Német Polgari Torvénykonyv).

3.2. A jogszabalyok eredete és legitimacioja

Honnan jonnek a jogszabalyok, és miért fogadjak el Oket az
emberek ,,jogosnak”, legitimnek?

1) Szokasok, kultura

A szokdsok tarsadalmi normava B, azok pedig torvénnyé
alakulhatnak. A torvények igy eleve birjak a nép jovahagyésat.

Egy példa lehet erre a magantulajdon kialakulasa, hogy eldszor csak szokassa valt, hogy
az emberek magukéként kezeltek bizonyos dolgokat, késébb ezt mar a kozosség is
elismerte, végiil pedig torvénybe iktattak a tulajdon védelmét. (@@Jo példa ez? Jobb
példa?) Hozzajarulhat e folyamathoz a konformitas jelensége, hogy a csoportok nyomast
fejtenek ki azokra, akik kilognak a sorbol; valamint hozza lehet tenni a fenti sor elejéhez,
hogy a hajlamokbél (jelen esetben a birtoklasi vagybol) szokas valhat. (Igy a biologiai
hajlamok végiil a kultarara, normakra is ranyomhatjak a bélyegiiket.)

Lasd még alabb a szokasjogrol irtakat.

2) Legitim hatalom altal, legitim mododon meghozott
szabalyok

Vagyis, ha mind a hatalmat, mind a jogszabalyalkotds modjat
jogosnak fogadjak el az emberek, akkor az igy készilt
torvényeket, rendeleteket is legitimnek fogjdk tekinteni; mint
példaul amikor egy demokratikusan vélasztott parlament a
jogalkotasra vonatkoz6 torvényeknek, a héazszabalynak
megfelelden hoz térvényeket.

De példaul egy kirdlyt és az 6 torvényeit is legitimnek ismerhetik el az alattvalok. Lasd
ehhez a legitimitasrol, illetve a tarsadalmi szerzodésrdl irtakat az ‘Allam’ témaban.

3) Természetjog
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Bar az eldbb elmondottak adhatnak bizonyos legitimitast a
jogszabalyoknak, mégis, ameddig emberek alkotjak meg dket,
addig megmarad a kétely: az ember ugyanis tokéletlen,
gyakran a sajat érdekei vezérlik, személete, gondolkodasa
szubjektiv, ki van téve a koriilmények befolyasanak, stb... A
torténelem soran sok emberi torvényrol be is bizonyosodott
azok tokéletlensége, embertelensége.

Gondoljunk csak az o6kori Réma és Amerika rabszolgiira, illetve a dél-afrikai
apartheidre — pedig ezek tilnyomorészt ,magasan civilizalt”, fejlett jogrendszerrel
rendelkez6 tarsadalmak voltak. Kiemelendd jelentdsége volt aztan a II. vilaghaborunak, a
faji torvényeknek, a haboru alatt elkdvetett embertelenségeknek illetve a haborat kovetd
pereknek, melyek soran nehéz volt jogalapot talalni a haborts biindsok elitéléséhez — hiszen
6k tobbnyire hazajuk (embertelen) torvényeit betartva, jogszerlien kovették el szornyl
tetteiket.

Ezért 1s meriilt fol, hogy nem Iehetne-e az embertol
fiiggetleniil 1étezo, altalanos eszményeket, jogelveket talalni,
hogy aztan azokra, a természetjogra ¢pitve alkothassuk meg a
jogrendszereinket, szilard alapot biztositva azoknak.

A természetjog kiilonféle forrasokbol fakadhat: szarmazhat Istentdl, mint (allitdlag) a
Tizparancsolat; eredhet a természetb6l, példaul hogy a szenvedés természettdl fogva rossz
— igy aztan szenvedést okozni is az; de alapulhat az észen is, ha logikailag helyes
kovetkeztetések mentén probaljuk torvényeinket felépiteni. (Példaul hogy a szerz6déseket
mar csak azért is be kell tartani, tarttatni, mert kiilonben senki sem bizna t6bbé benntik.)

Nem konnyli azonban a természetjogra alapozni.

Istenben nem mindenki hisz; a természet sok tarsadalmi kérdésre nem kinal valaszt; attol
még, hogy egy rendszer logikus, nem feltétlen lesz emberséges, igazsagos is; illetve lasd az
‘Igazsagossag’ témaban, hogy a természet sem igazsagos: igencsak ugy néz ki tehat, hogy
az emberiség javarészt magara van hagyva.

Mégis, sokan vélik, hogy sziikség volna valamire, ami az egyes
nemzetek torvényei felett all. Ezt a torvények felett allo
torvényt azonban magunknak kell ~megalkotnunk: a
nemzetkozi szerzodések és torvénykezés jelenthetnek
gyakorlati megoldést a problémara.

(Nem art talan megjegyezni, hogy a térvénykezés biraskodast, birdsagi eljarast jelent — nem
pedig torvényhozast.)

Két egyezmény, melyet mindenképpen érdemes itt megemliteni: az egyik az Emberi
Jogok Egyetemes Nyilatkozata, melyet az ENSZ fogadott el 1948-ban. Egyebek mellett
rogziti az emberek élethez, biztonsaghoz és szabadsaghoz vald jogat; a tulajdonhoz vald
jogot; a gondolat- és vallasszabadsagot, illetve a kifejezés szabadsagat; valamint védelmet
biztosit az embertelen banasmadddal szemben.

A masik jelentés dokumentum a Nemzetkozi Biintetébirésagot megalapito 1998-as
Roémai Statitum. A Birosag négyféle § nemzetkdzi blincselekmény iigyében itélkezhet:
ezek az agresszid, a haborus binok, a népirtds €s az ugynevezett emberiesség elleni
btincselekmények. Utobbiak kozé tartozik példaul a széleskorlien vagy szisztematikusan,
civilek ellen elkovetett gyilkossag, kinzas, er6szakos kozdosiilés és rabszolgasagba taszitas.
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A birésag akkor jarhat el ezen iigyekben, ha az 4dllamok maguk nem teszik meg. (@@Az
nem teljesen tiszta nekem, hogy akkor is eljarhat-e, ha nincs nemzetkozi vetiilete az
esetnek; pl. polgarhaboru esetén. Valaki?) Nem art hozzatenni, hogy nem mindenki
lelkesedik egyforman ezért a birdsagért, szamos orszag egyértelmiien huzédozik attél, hogy
katonai, tisztségviseldi felett egy tole fliggetlen testiilet itélkezzen.

3.3. A jog felépitése

1) Jogrendszerek

Melyek egy-egy orszdg jogszabalyainak Osszességét jelentik,
¢s attol rendszerek, hogy bennik a jogszabalyok
Osszefliggenek egymassal, rendszerezett és
ellentmondésmentes egységet alkotnak.

Jogrendszer alapvetéen kétféle van:
o Kontinentalis jogrendszer

Ami att6l kontinentalis, hogy Eurdopa kontinentdlis részén
(vagyis nem Angliaban) fejlodott ki. Jellemzd ra, hogy a
birosagi dontések elsdsorban a jogszabalyokra tdmaszkodnak,
semmint a korabbi birosagi itéletekre; az hogy a dontéseket a
bir6 vagy birdk hozzak meg, nincs eskiidtszek; valamint a jog
felosztasa két jogteriiletre, maganjogra ¢és kozjogra.

A kozjog a kozérdekii viszonyokat szabalyozza, (ide tartozik egyebek mellett a
kozigazgatasi jog és a biintetéjog); a maganjog pedig a maganérdekiieket, (mint példaul a

polgari jog, lasd alabb). A kontinentalis jogot mas néven civil jognak is hivjak. (Amely
tehat nem keverendd dssze a polgari joggal.)

o Angolszasz jogrendszer

Vagy méas néven szokasjog, mivel itt a jogszabalyok kevésbé
részletesen szabalyoznak, a dontések nagyobb mértékben
alapulnak precedensekre; van tovabba eskiidtszek; €s kevésbé
jellemzd maganjogi-kozjogi felosztas. (@W@Vagy egyaltalan
nem?)

o Egyhazi jogrendszer

A bemutatott két 6 jogrendszer-tipus mellett ez egy harmadik, mely kevésbé jelentés, de
azért emlitést érdemel. Az egyhazi jogrendszerek isteni kinyilatkoztatason alapulnak, azt
fogadjak el jognak, abbol vezetik le a jogszabalyokat. Ilyen mindenekel6tt az Iszlam sharia,
mely jelentds befolyassal bir az iszlam orszagok jogrendszerére; valamint a katolikus
kanonjog, melyet viszont csak az egyhazi birésagok alkalmazzak.

2) Jogagak
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A jogot, jogteriileteket szokas kisebb egységekre osztani,
melyeket jogagaknak neveziink. Néhany példa:

(Bar az, hogy hol, melyik orszagban, jogrendszerben hogyan torténik ez a felosztas, milyen
jogagakat kiilonboztetnek meg, az valtozo.)

e Polgari jog

Mely mellérendeltségi viszonyban allé személyek vagyoni
viszonyait és személyhez fliz6d0 jogait szabalyozza.

A polgari jog még tovabb oszthato, részei:

o Személyi jog (Ez tobbek kozott megmondja, hogy egyaltalan kinek lehetnek jogai,
kotelezettségei, azaz jogképessége; védi a személyhez fiiz6dé jogokat, mondjuk a
személyes szabadsagot és jo hirnevet; stb...)

o Csaladi jog (Hazassag és valas, orokbefogadas, gyermekvédelem, stb...)

o Orokosodési jog

o Dologi jog (A tulajdonlas illetve birtoklas szabalyozasa. Lasd ennek kapcsan a
‘Tulajdon’ témat.)

o Kaotelmi jog (Szerzédések, tigyletek, felelosség, stb...)
e Biintetdjog

Egyrészt meghatarozza a biintetendé tényallasokat, hogy
mely tettek elkOvetése esetén vonjak felelOsségre az embert —
masrészt pedig biintetési tételeket rendel a tényallasokhoz,
megszabja a biintetést.

A biintetés jogszabalyi meghatirozasa rendszerint viszonylag laza, hagy mozgasteret a
konkrét biineset sajatossagainak figyelembevételéhez. (Pl. amikor a torvény csak annyit
mond, hogy aki mast megdl, az 5-15 év szabadsagvesztéssel biintetendd.) Lasd alabb a birdi
mérlegelést €s a biintetésekrdl irtakat.

Némi bepillantas a biintetéjog belsé szerkezetébe, tudomanyaba érzékeltetheti annak
(meg altalaban a jognak) a mélységeit:

Ahhoz, hogy a biintetdjog modszeresen tudja kezelni a biincselekményeket, sziikséges azok
modszeres elemzése. Ekképp a biincselekmények felbonthatok az elkdvetési magatartasra
(példaul, hogy valaki mérget juttat a masik italdba), az eredményre (hogy a masik meghal),
a kettd6 kozotti oksagi Osszefliggésre (vagyis, hogy az aldozat valoban a mérgezés
kovetkeztében halt meg); a biincselekmény kiillonbdz6é megvalésulasi stadiumokig juthat
el (elékésziilet, kisérlet, befejezett bilincselekmény); nem mellékes aztan az elkévetd
tudatallapota, hogy szandékosan, 6lési szandékkal itatott-e mérget az aldozattal, vagy
esetleg csak gondatlanul bant az altala egyéb okok miatt kezelt méreggel, példaul cukornak
vélte azt; stb...

Fontos tovabba az elkéveté biincselekményben betdltott szerepének vizsgalata is: az
elkdvetd lehet tettes vagy részes, mely utobbi a felbujté és a biinsegéd. Nem utolsésorban,
ha valaki el is kovette a tettet, bizonyos koriilmények fennalldsa esetén akkor is mentestil a
felelosségre vonas alol: ilyenek a biintethetéséget kizaré vagy Korlatozo feltételek,
példaul a gyermekkor, a kdros elmeallapot vagy a jogos védelem; illetve a biintethetdséget
megsziinteto feltételek, mint az eléviilés vagy a kegyelem.

Nem utolsésorban pedig, hogy minél igazsagosabb, célravezetobb itéletek sziilessenek, a
biintetéseket is ismerni, elemezni Kkell. Kiilonb6z6 biintetésnemek 1éteznek
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(szabadsagvesztés, pénzbiintetés, stb...); tudni kell, mit kivanunk elérni altaluk
(igazsagtétel, az elkovetdk megjavitdsa, a tarsadalom tOlik valdé megszabaditdsa, példa
statualas); meg kell hatarozni a biintetések célszerii mértékét, stb... Tovabba, a biintetési
nemeket fel lehet osztani fébiintetésekre (példaul az emlitett szabadsagvesztés és
pénzbiintetés); és mellékbiintetésekre, melyeket csak fobiintetés mellett lehet kiszabni (pl.
a koziigyektol valo eltiltds); illetve vannak még az intézkedések is (megrovas, elkobzas,
kényszergyogykezelés, stb...), melyek akkor is alkalmazhatéak, ha az elkdvetd nem
biintetheto.

e Alkotmanyjog

Ez a jogag egyebek mellett az allami berendezkedés ¢és az
allampolgarsdg kérdéseit, az alapvetd szabadsdgjogokat
szabalyozza.

e Nemzetkozi jog

Mely az Aallamok, szuverének, hatalmak egymas kozotti

viszonyaival, illetve a nemzetkozi szervezetek szabalyozasaval
foglalkozik.

Emlitést érdemld sajatossag, hogy mivel nemzetkozi szinten nem igazan vannak hatékony
kényszerité eszk6zok (mint egy orszagon belill a renddrség, birdsagok, biintetés
végrehajtas), ezért a nemzetkodzi jog szabdlyainak megszegése lényegesen kevésbé von
maga utan szankciokat, illetve az ide tartoz6 ,jogszabalyok” is inkabb tekinthetok
egyezményeknek, mint kdtelezd, sziikség esetén betartatott ,,torvényeknek”.

e Egyéb jogagak

A fentieken kiviil szadmos jogdg van még: a munkajog,
tarsasagi  jog, kozigazgatasi jog, polgari eljarasjog,
biintetdeljaras jog, stb...

3.4. A jog nemcsak az igazsagot szolgalja

ITus est ars boni et aequi, azaz a jog a jo és méltanyos
miivészete: ez talan a legismertebb jogi maxima, és egyfeldl
azt akarja kifejezni, hogy a jog igyekszik j6 és méltanyos lenni,
masfeldl pedig, hogy ezt nem mindig lehet objektiv, mérnoki
modon elérni, gyakran kompromisszumokra van sziikség, a
jogaszkodéashoz bizonyos beleérzési képesség, ,,miivészi véna”
is elkél.

Emlékezziink csak példaul, hogy a biintetéseknek kiilonbozé céljai lehetnek, melyeket
sziikséges lehet Osszeegyeztetni, meg kell taldlni az egyensulyt az igazsagtétel és az
elkdvetd megjavitdsa kozott; vagy ahogyan a birénak a bilincselekmény stulyosbitdé és
enyhité kortilményeit ,,0ssze kell adnia”; vagy amikor meg kell mondani, hogy mennyi
pénz tud jovatenni egy becsiiletsértést, stb...
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Azonban korantsem a felek, a jogosult, a sértett érdekei az
egyediili tényezOk a jogi eljardsban. Mi minden versenyez
veliik?

e Tarsadalmi rend, kozérdek

Amennyiben ezek szembekeriilnek a felek, a jogi eset
kozvetlen szerepldinek érdekeivel, az  jelentdsen
befolyasolhatja az iigy kimenetelét.

Mondjuk, ha valakivel példat akarnak statuilni, akkor a megérdemeltnél sulyosabb
biintetésre szamithat. Vagy gondoljunk az eléviilésre, elbirtoklasra: akarhogy is nézziik,
igazsagtalan, ha egy buntett biintetlen marad, vagy ha a jogos tulajdonos nem kaphatja
vissza a tulajdonat, csak azért, mert eltelt valamennyi id6 — az id6kdzben bedllt rend, a
kialakult viszonyok nyugalmanak megérzése azonban ilyenkor mar fontosabb a jognak.

Lasd chhez az ‘Erdekek’ témaban a rend, a tarsadalmi béke fontossagat, és hogy a
tarsadalmat az egyén joléte nagyrészt addig érdekli, amig az egybe esik a tarsadalom
érdekével.

e Kiilonérdekek

Nem ritka, hogy a hatalom birtokosai, a tarsadalom felso
rétegei a sajat érdekeik szolgélataba allitjak a jogot, a torvenyt.
Mint mindenhol, ahol kizsakmanyoltdk a népet, illetve ahol a hatalmon 1évék ma is
igyekeznek a torvényt is felhasznalva bebetonozni a hatalmukat. Lasd ennek kapcsan az
‘Allam’ témaban, hogy az sem mindig a nép érdekeit szolgélja; valamint az ‘Attitid,
sztereotipia, elditélet’ témaban, amikor a szabalyok partatlansdga csak latszolagos,

valdjaban azokat ugy szovegezik meg, hogy bizonyos csoportokra nézve kedvezotlenek
legyenek.

Mindazonaltal demokraciakban is sokan probaljak kijarni,
hogy a szabalyok nekik kedvezzenek.

Lasd a lobbizast a ‘Demokracia ¢és diktatura’ témaban. A szabalyok megalkotasan tul
aztan azok alkalmazasa is részrehajlé lehet, ha a végrehajtok eltérnek a szabalyoktol, a
maguk szaja ize szerint alkalmazzak azokat, illetve, ha a birdsagok nem fliggetlenek, a
hatalom befolyasa alatt allnak.

e Alkalmazas

A jogszabalyok megalkotasa soran arra is gondolni kell, hogy
azok a gyakorlatban is alkalmazhatéak legyenek — amiért
nem ritkan az igazsagukbol is fel kell adni. Emléksziink ra,
hogy nem lehet mindenre szabalyt alkotni, nem lehet minden
szdba johetd tényezOt figyelembe venni, ezért a jogszabalyok
bizonyos fokig mindig altaldnosak.

Vegyiik példaul az adészabalyokat: sokan panaszkodnak, milyen komplikalt kitdlteni az
adobevallast, mennyire jo lenne, ha egyszeriien csak beirnank, hogy ennyi megy ennyi volt
a bevételiink, és annak levonnak x szazalékat. Kicsit jobban belegondolva azonban lathato,
hogy ez igazsagtalan volna: aki (Iényesen) konnyebben keresi a pénzt, az nem jarulna hozza
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nagyobb ardnyban a kozterhekhez; nem volnanak kedvezmények példaul a
nagycsalddosoknak, a fogyatékosoknak; nem lennének addmentes juttatasok, cafeteria;
stb... Ezzel egyiitt valahol meg kell allni, minden koriilményt nem lehet beszamitani.

[lletve a jogszabalyok alkalmazisanak koriilményeit, a
kovetendd eljarast sem lehet tulrészletezni — igy aztan, hogy e
szabalyokat mégis kell6 hatékonysaggal és igazsagossaggal
hasznalni lehessen, jelentés mozgasteret kell biztositani a
jogalkalmazonak: innen a birok meglehetésen széleskorii
lehetésége a mérlegelésre, €s a biintetési tételek ,,lazasdga”.
(Utobbirol 1asd meg alabb.)

A megfeleld egyensily azonban itt is Iényeges. A
jogszabalyok megfogalmazédsa tul laza sem lehet, kiilonben
gumiszabdlyokat kapunk, melyeket konnyli a kiilonféle
kilonérdekeknek megfeleléen nyujtani, nem érvényesiil a
jogszabalyalkoto szandéka, a k6zj6 védelme.

Valamint lasd a ‘Fogalmak, szimbolumok, jelentés’ témaban a besorolas fontossagat és az
interpretacio hatalmat; hogy mennyire nem mindegy, hogy ugyanazt a tettet a ,,halalt okozo
testi sértés” vagy a ,,szandékos emberdlés” kategoridba soroljuk; illetve, hogy a torvény
szovegét hogyan értelmezziik.

* sk ok

Végiil, még ha az is a cél, akkor is nehéz igazsdgosan, objektiv
modon itélni, azért is, mert nem lehet belelatni az emberek
fejébe, példaul nem lehet tudni, hogy egy bilintett mekkora
szenvedést okozott az aldozatnak, vagy hogy a biintetés
mennyire fa) majd az elitéltnek. Ez pedig, a fentebb
elmondottakkal egyiitt, teret nyit a szubjektivitasnak, igy nem
kis részben a bird személyes mérlegelésén mulik az itélet, a
vadlott sorsa: ius est ars...

4. Buntetések

A Dbiintetéjogot fentebb viszonylag részletesen targyaltam,
lathattuk, hogy mennyire szabalyozott, formalizalt a biinesetek
jogi kezelése. Elhangzott tovabba, hogy a tarsadalmi
normakhoz is tartoznak kikényszerit6 mechanizmusok,
blintetések — bar ezek informalisak, példdul amikor az
emberek ,rossz szemmel néznek” a vétkesre. Ezenkiviil
bevezetésképpen érdemes még utalni az ‘Agresszio’ témara.
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Lassuk, mi fontosat lehet még elmondani a biintetésekrol.

4.1. A buntetés céljai
A biintetés tobbféle célt szolgalhat:
o Igazsagtétel

Hogy az elkdvetd megkapja, amit megérdemel, ¢és a
sértetteknek 1is igazsagot szolgaltassanak, helyredlljon az
emberek igazsagérzete.

Illetve a blinhddés az elkdvetonek is segithet tultenni magat a blintudaton.
o Biinmegel0zés

Egyrészt a leendd elkovetok elrettentésével; masrészt a
megbiintetettek atnevelésével, illetve hogy legkozelebb keétszer
1s meggondoljak elkovetnek-e valamit; harmadrészt pedig az
elkovetdk tarsadalombol valo kivonasa altal.

Lasd fentebb a példastatualast, amivel elsdsorban iizenni akarnak, mintsem igazsagot
szolgaltatni: hatasosabb lehet ugyanis, ha az emberek a torvény érvényesiilését is latjak,
nem csak a betiijét.

o A tarsadalmi béke és nyugalom fenntartasa

Hogy az emberek ne maguk alljanak neki igazsdgot tenni,
amibdl csak kolcsonos bosszulkodds fakad; illetve, hogy a
blinmegeldzés révén a népnek ne kelljen alland6 félelemben
¢lnie.

4.2. Nehézségek

1) Az igazsagos biintetések Kkiszabasat tobb minden
neheziti:

o A jogszabalyok viszonylagos altalanossaga, az itélkezés
szubjektivitasa

Mint elhangzott.

o Nem lehet az emberek fejébe latni
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Melyre mar szintén utaltam: nem lehet tudni, hogy egy biintett
mekkora szenvedést okozott; de nem lehet tudni az elkovetd
tudatallapotat sem, hogy szandékosan tette-e, amit tett; meg azt
sem, hogy a kiszaband6 bilintetés mennyire fa] majd az
elitéltnek.

o A biintetések mas nemiiek, mint a biinok

P¢ldaul stlyos testi sértésért is szabadsagvesztés jar, nem a
»szemet szemért” idejét ¢éljiilk mar. Emiatt is nehezebb olyan
blintetést kiszabni, amely a buntett altal okozotthoz hasonlo
mértékl hatranyt, fajdalmat mér az elkovetore.

o A biintetések meg is bélyegeznek

A biintetés kovetkezményeil nem feltétlenil érnek véget azzal,
hogy valaki példaul leiili, a bortonviseltség, a biintetett eldélet,
késobb 1s megnehezitheti az életét: az emberek tovabbra is
blin6zO0ként tekintenek ra, kikozositik, nehezebben kap
munkat, stb... Az elitéltnek igy gyakran stlyosabb biintetést
kell elszenvednie a szandékoltndl, az igazsagosnal, illetve
nehezebb visszailleszkednie a tarsadalomba.

Ez talan segit méltanyolni, hogy az elkovetdk személyiségi jogait is védik, példaul amikor

,.kikockazzak™ az arcukat a TV-ben. Bar az is igaz, hogy a sulyosabb biintetés az elrettentd
erdt is noveli.

2) A Dbiintetések nem Kkivant kovetkezményei, nem
célravezeto biintetések

o A tiltott gyiimolcs édesebb

Legalabbis enyhébb cselekmények esetén, az izgalom nélkiil, hogy a tilosban jarunk,
gyakran nem is volna olyan érdekes az egész; mondjuk, amikor a kamaszok attdl érzik
nagyfitinak magukat, hogy ragyujtanak, isznak.

o A bortonben még rosszabba valhat az elitélt

Leginkabb a rossz tarsasag miatt, de a tal szigora biintetéstdl
meg is keseredhet, a tarsadalom elleni bosszara B is
megszomjazhat.

o A tarsadalomba valo visszailleszkedés nehézsége

Nem is csak a megbélyegzés miatt, hanem azért is, mert kiesik a mindennapi élet
gyakorlatabol, leromlanak a képességei.

o A biintetések nemcsak az elkovetok biintetik
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Hanem kiilonosen a hozzatartozokat is: a feleséget, gyerekeket,
sziiloket.

Illetve, amikor valaki a bindzéssel art egy embernek, azzal is sérthet masokat is.

Szintén arthat tovabba, ha 1gy biintetnek, amivel wujabb kihagasra o0sztonoznek,
nehezitik a kilabalast; mondjuk, ha pénzbiintetéssel stjtanak egy megélhetési tolvajt.
(Vagy amikor egy gazdasagi valsaggal, koltségvetési hiannyal kiizd6 orszagtdl tovabbi
forrasokat vonnak meg, mert nem volt képes a hianyt alacsonyan tartani.)

4.3. A buntetés hatasossaga

1) A biintetés bekovetkezésének valosziniisége fontosabb,
mint a sulyossaga

Magyarul, az embert jobban visszatartja, példaul lopastdl, ha jo
eséllyel elkapjdk, még ha nem is biintetnék meg talsdgosan —
ahhoz képest, mintha stlyosabb biintetés volna kilatasban, bar
kevésbé valdszinii, hogy lebukik.

Altalaban tehat nem csak a biintetés ,,varhato értéke” szamit. Hozzatehetjiik még, hogy a
biintetés elkeriilése azzal is fokozhatja a kielégiilést, hogy az ember rdadasul még
batornak és iigyesnek is érezheti magat, hogy igy is el merte kovetni a tettet, majd
sikeriilt megusznia, kijatszania a rendszert.

2) A tul szigoru biintetések hatuliitéi

A szigorubb biintetéseknek alapbol nagyobb a visszatartd
erejiilk — de ellenkezd iranyu hatésaik is vannak:

o Még rosszabba valhat az elitélt
Ahogy fentebb irtam.

o Kisebb hajlandosag a tettek atértékelésére

Mint az ‘Onigazolas’ témaban olvashatd, ha valaki egy (viszonylag enyhe) biintetést
elkeriilendé tartozkodik az elkovetéstdl, ezt nem mindig vallja be maganak szivesen, mert
akkor gyavanak érezhetné magat. Ilyenkor hajlamos inkabb atértékelheti a tettet,
mondvan: ,,én nem azért nem lopok, mert félek, hanem mert lopni rossz”. Ha a biintetés
szigoru, akkor nincs sziiksége ilyen alternativ magyarazatra, hiszen igy a bator se lop. Aki
atértékelte a tettet, az akkor sem fog lopni, amikor csokken a fenyegetettség, ott az alkalom
— ellentétben azzal, aki nem értékelte at.

Egyuttal a biintetések mintegy deklaraljak a biintett arat: azt mondjak, ha ezt leiilod,
leiilted, akkor megkaptad, ami jar, megfizetted a tetted arat, tovabb nem kell izgatnod
magad. Ez gyengitheti a bels6 visszatarto erét.

o A biintetéseknek fokozatai kell, hogy legyenek
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Nem lehet mindenért sulyos biintetést adni, mert akkor az
elkovetdnek nem lesz tovabbi veszitenivaldja, nem lesz mivel
sakkban tartani 6t — illetve azért sem art, ha a biintetések
aranyban allnak az elkovetett blinokkel, mert igy az igazsagos.

Akarhogy is azonban, vannak, akik igy is elérik azt a szintet, amikor mar nincs mit
veszitenilik. Nem art 6vatosnak lenni veliik.

o Ha valaki allandéan silyos biintetéseket Kkap,
hozzaszokhat

o A sulyosan bantalmazott, biintetett gyerekekbdl sériilt,
agressziv felnottek lesznek 3

Illetve az olyanokbdl, akik agressziv példakat latnak maguk
koril — ezeket ismerik, imitaljak majd ugyanis.

Lasd ehhez a ‘Gyereknevelés’ témaban a fegyelmezésrol irtakat.

o Hatékonyabb a biintetés, ha egyébkeént jo kapcsolat all
fenn a biintet6 és megbiintetett kozott B

Ezért is érdemes  alkalmasint vilagossd tenni a
megbilintetettnek, hogy a biintetésnek nem kell a jo viszony
veégét jelentenie.

3) Visszaesok

Szép szammal vannak olyanok, akik a megbiintetésiik utan ajra
blinéznek, a jognak nem sikeril jo tutra tériteni Oket,
visszaesnek.

Ebben tobb tényezé szerepet jatszhat: a tal enyhe biintetések épp gy, mint a til stlyosak;
az, hogy a borton ront az elitélten; a megbélyegzettség, a tarsadalomba valo
visszailleszkedés nehézsége; illetve, ha kikeriilve ,,nem sok minden valtozik”, ugyanaz a
(blindzésre hajlamos) személyiség ugyanolyan (hatranyos) helyzetben nem meglepd, ha
ugyanigy viselkedik.

Akarhogy is, aki tobbszor visszaesik, annal mar erdés a gyand, hogy nem lehet rajta
segiteni, a tarsadalom azzal jar a legjobban, ha hosszii idére kivonja a forgalombol.
Helyenkeént a jogrendszert is felkészitik erre, lasd Magyarorszadgon a ,,harom csapast”.
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5. Szabalyok a gyakorlatban

5.1. A szabalyok tokeletlensége

Ahogy az eddig elmondottakbol 1is kitlinhet, tokéletlen
vilagunkban a szabalyok is tokéletlenek.

e Szabalyok és érdekek

Az érdekek vilagdban éliink, azok gyakran feliilkerekednek
az elveken, szabalyokon; igy, ha valaki megsért ugyan
valamilyen szabalyt, de érdekeket nem, akkor gyakran kevésbé
kell félnie a biintetéstol — ellenben érdekeket sértve, akkor is
szamithat kellemetlenségekre, ha kozben szabalyt nem hag at.

Példaul, ha dtmegyiink a piroson, amikor egyébként nem jon semmi, azzal tulajdonképpen
senkinek sem artunk, a rendor sem mindig farasztja magat veliink. (Kiilonosen, ha
gyalogosan sértettik meg a szabalyt.) Ellenben, az 1jsagiro, aki teljesen jogszeriien,
szaglaszik egy befolyasos politikus utan, konnyen megiitheti bokajat.

Illetve itt fentebb emlitettem, hogy a jogot kdnnyebb érdekek szolgalataba allitani, mint a
tarsadalmi normakat.

e A jog nemcsak az igazsagot szolgalja

Ahogy azt részletesen kifejtettem.

Hanem a tarsadalmi rendet, kozérdeket; bizonyos csoportok kiilonérdekeit, (kiilondsen
Htokéletlenek” a torvények, ha koézben mas csoportokkal szemben meg embertelenek,
kegyetlenek). Figyelemmel kell lenni arra is, hogy a tdrvények a gyakorlatban is
alkalmazhatok legyenek, ezért kellden altalanosaknak, egyszeriicknek kell lenniiik, ami,
mas dolgokkal egyiitt, utat nyit a szubjektivitisnak. Az egyszerlisités tovabba azzal is jar,
hogy esetenként értelme sincs betartani a szabalyokat, mondjuk, amikor nem jon semmi,
nekiink mégis ott kell(ene) allni a pirosnal.

A kiilonérdekekkel kapcsolatban utaltam a latszélagos partatlansagra, amikor a
semlegesnek tlind megszovegezés burkoltan valaki ellen iranyul. Ehhez itt annyit, hogy
még a leginkabb semlegesnek nevezhetd szabalyok sem feltétlen teljesen partatlanok; mint
mondjuk az ABC sorrend — melynek koszonhetéen Apro Anett élete soran sokszor elérébb
fog sorolddni, mint Zsadd Zsanett. (Még ha ez tobbnyire nem is jelent tul nagy el6nyt.)

e Kiskapuk

Vagyis, hogy gyakran megvan a lehetdség kibujni a szabalyok
alol.
Példaul elvileg minden vallalat koteles volna nyereségadot fizetni, a multinacionalis

vallalatoknak viszont meglehet a lehetdségiik, hogy olyan orszagokban szamoljak el a
profitjukat, ahol nincs, vagy nagyon alacsony az adé mértéke. (@@Jobb példa?)

Tovabbi tokéletlenségek:
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e A tarsadalmi normaknal a raciondlis tervezés hidnya, a megismerésiik
bizonytalansaga, tehetetlenségiik és a szintén emlitett rossz tarsadalmi normak

® A jog és a tarsadalmi normak gyengeségei, ahol a masikuk hasznalhatébb
e A szabalyok kikényszeritésének bizonytalansagai

Példaul, hogy nem lehet minden utcasarokra renddrt allitani, a tarsadalmi normaknal pedig
az emberek vagy odafigyelnek, vagy nem, nem kotelességiik betarttatni azokat, stb...

e A biintetések nehézségei és nem kivant kovetkezményei

Emlékezziink példaul a megbélyegezésre, vagy arra, hogy a bortdnben még rosszabba
valhat az ember.

Tovabba, a szabalyok el is kényelmesithetnek, rutinna valnak, kevésbé figyeliink emiatt
— ami akkor lehet gond, ha hirtelen megvaltoznak a szabalyok vagy a koriilmények, mint
amikor egy megszokott keresztezodésben atvaridljak a tablakat.

Itt lehet elmondani végiil, hogy a torvények szellemének a
megvalosulasa az, ami fontos.

Vagyis, hogy az elérni kivant cél megvaldsuljon. Tovabb boncolgatva: el6szor is, nem a
jogszabalyok meghozatala, hanem az érvényesiilésiik szamit — mas szavakkal, hidba van
ott a torvény a papiron, ha nem alkalmazzak azt. De az érvényesiilés sem elég, az elérni
kivant cél megvalosulasa kell — hiszen hibak lehetnek a torvényben, lehet, hogy rosszul
fogalmaztdk meg azt, Ggy, hogy hiaba érvényesiil, azzal a célt nem éri el; illetve a torvény
betiijét betartva is ki lehet bujni annak szelleme alol, a joggyakorlas rendeltetésellenes is
lehet. (@@Példa?)

5.2. Szabalyok betartasa és megszegese

1) A szabalyokat nem mindig tartjak be

Ami nem egy tul meglepd kijelentés barkinek, aki megfordult mar a valé vilagban. Gyakran
0onz6 érdekekbdl torténik ez; lasd tovabba az ‘Egy jobb vilag’ témaban, hogy vilagunk tobb
értelemben is ,,piszkos”: a szabalyok gyakori megsértése mellett emlithetd a hazugsag és
megtévesztés mindennapossaga, a tarsadalmak organikus fejlédése vagy az élovilag kaosza.
De emlékezziink arra is, hogy megallna az élet, ha mindig minden szabalyt betartanank.

Ovatosan épitsiink tehat arra, hogy masok majd tiszteletben
tartjak azokat.

2) A szabalyokat nem mindig tartatjak be

Sok esetben a szabaly ott van ugyan — csak éppen senki nem
farasztja magat talsagosan azzal, hogy be 1is tartassa,
kikényszeritse oket.

Mint a fenti esetben, amikor a rendér nem megy utdna a szabalysértonek; vagy a
nemzetk6zi jogban, ahol eleve nincs kényszerité mechanizmus. Ez természetesen
konnyebbé teszi a szabalyok megszegését.
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Illetve az sem ritka, hogy a szabalyok megalkotoéi, érvényesitdi
eleve nem 1s gondoljak, hogy azokat teljesen betartjak majd, el
sem igazan varjak azt.

Példaul, amikor a magas adok mellett nyilt titok, hogy mindenki triikkézik azokkal, és ha
valaki, egy wvallalkozé rendesen fizetne, azzal komoly versenyhatranyba keriilne,
tonkremenne; ha tal komolyan vennék a torvényt, végiil még a gazdasag is megrogyhatna.

3) Mikor lehet megszegni a szabalyokat?

Masok ¢és a tarsadalom érdekében tobbnyire nem art, ha akkor
is betartjuk azokat, ha nem kell félnlink a biintetéstél. Mikor
lehet mégis nyugodtabb szivvel athdgni a szabalyokat?

o Ha sulyosan rossz, embertelen cselekedeteket irnak el

Mint masok elnyomadsa, illetve ha nagyfokl boldogtalansagot
okoznénk a betartasukkal.

© Ha nem okoz rosszat a szabalyszegés
Mint amikor atmegyiink a piroson, amikor nem jon senki.

o Ha épp a szabalyok megszegésével szolgaljuk azok
szellemének érvényesiilését

Mondjuk, ha éppen azzal lehet elkeriilni egy balesetet, hogy
atlépjiik a sebességhatart.

Fontos azonban, hogy ne csak az irigyet Kkeressiilk a
szabalyszegésre; valamint, hogyha valaki mas szabalyt szeg,
az nem indok arra, hogy magunk is igy tegylink, nem mentség
rd, ha igy tettlink.

4) Miért jo mégis olyankor is betartani a szabalyokat,
amikor haszontalannak tiinnek?

© Rutinna valnak, nem kell mindig mérlegelni

A rutinnak megvannak az elényei, példadul, ha olyankor is
kiteszem az indexet, amikor nincs ott senki, megszokom a
mozdulatot, olyankor is automatikusan miikodni fog, amikor
tényleg sziikség van ra.

o A szabalyszegésiink masokat is arra 6sztonozhet
Ami nem tesz jot a tarsadalmi rendnek. (Meg esetenként mi

magunknak se.)
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o Masok bosszantasanak elkeriilése

Az emberek ugyanis altaldban helytelenitik, ha valaki kilog a
sorbol, semmibe veszi a szabalyokat.

o Megbiintetnek

Ezen haborogni pedig nem ¢ér, akkor sem, ha épp nincs értelme
a szabalynak: ha az ember ugy dont, hogy szabalyt szeg, akkor
szamoljon ezzel. Illetve, mint mondani szokték...

A szabaly az szabaly.

Amellett rendszerint okkal hoztdk meg Oket, eldre
figyelmeztetnek, hogy mire szadmitsunk, ha szembe megyiink
veliik, nemcsak rank nézve kotelezdek, €s betartdsuk tobbnyire,
Osszességében hozzajarul az élhetdbb tarsadalomhoz — szdval
kar méltatlankodni miattuk. (Eltekintve természetesen a
valdban sulyosan rossz szabalyoktol.)

5.3. A szabalyok megvaltoztathatéak

A szabalyokat emberek hozzdk meg, érvényesitik ¢s
valtoztatjdk meg — azon tal tehat, hogy nem ritkan
tokéletlenek, nem mindig tartatjdk be Oket, kdobe vésve
sincsenek, meg lehet valtoztatni dket.

Torténhet ez ,,k6zos megegyezéssel”, anndl is inkabb, hiszen
lattuk, hogy a szabalyokat idOnként maguk a szabalyalkotok
sem gondoljak 100%-ig komolyan, illetve gyakran maguk sem
tudjak elére, hogy pontosan hogyan is volna a legjobb —
érdemes lehet tehat ,,targyalni” réluk.

Példaul, ha az egyetemi edzGterem, ahova jarunk, este 8-kor bezar, de nekiink jobb volna,
ha 9-ig maradhatnank, nyugodtan meg lehet kérdezni, hogy nem lehetne-¢ tovabb nyitva
tartani, illetve meg lehet prébalni szovetségeseket keresni, akiknek szintén elénydsebb
volna a késdbbi zarora. Még jobbak lehetnek az esélyeink, ha bizonyos nyomast is tudunk
gyakorolni, mint példaul az allampolgarok a tiintetésekkel, szavazataikkal a
kormanydontések ellenében.

No ¢és természetesen van, amikor a szabalyalkotok
onkényesen, egyoldalian valtoztatjak meg a szabalyokat,
altalaban oneérdekbdl.

Lasd ehhez az ‘Allam’ téméban a hatalom bebetonozasat.
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Akarhogy is, a szabalyok til gyakori valtoztatgatisa nem
tesz jot: betartani is nehezebb Oket, illetve az altalanos
korilmények stabilitasa is romlik — ami pedig fontos volna a
kozottiik éloknek, mukodoknek.

A stabilitas fontossagarol lasd példaul a ‘Gazdasagpolitika, makrodkonomia’ témaban.

—o0e Q) eo0-—

Ha eddig még nem kiildtél vélemeényt, tegyél egy probat! A kérdoivhez,
forumhoz, e-mailhez vezeto linkeket megtaldalod a honlapon, a temak
lapon, a hirlevélben illetve a tema dokumentumok végen is. Tudtad,
hogy minden temat kiilon lehet véleményezni?

Klikkelhet6 linkek (Word-ben a Ctrl-t nyomni kdzben):

Kérdodiv — Forum — Email

Valamint, ha tetszett, oszd meg ezt a temat a Facebook-on.

Klikk a gombra (Word-ben a Ctrl-t nyomni kézben):

if Megosztas

—o0e Q) eo0-—

Referenciak

o Wikipedia: Jog
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